
  
  

هاي کاربرد و تعدیل قانون زیف و الگوي آماري زو در بازشناسی واژه

پژوهشی  -بازدارنده زبان فارسی با استفاده از خوشه زبانی مقالات علمی

  رسانیرشته کتابداري و اطلاع

  
  3، حسین مرادي مقدم2، زینب نخعی 1محمد جواد هاشم زادهدکتر 

  4/4/1392 پذیرش:    29/7/1391 دریافت:

  

  چکیده

هاي فارسی سازي خودکار متنهاي بازدارنده به منظور استفاده در نمایهواژهاز  مندنظام یایهسیاهه استخراج و شناسایی هدف:

  رسانی رشته کتابداري و اطلاع

  گیري تصادفی ساده انتخاب شدند. همقاله با روش نمون 20 بودند که مقاله 56روش تحلیل محتوا است. جامعه پژوهش،  روش:

 468و بعد از تعدیل،  1368 ها،در متن مقالات، مطابق با الگوي زو، قبل از تعدیل واژهواژه  موجود  15557از مجموع  ها:یافته

از چنین هم .بازدارنده شناخته شدند واژه به عنوان واژه 607بعد از تعدیل، و  217قانون زیف نیز قبل از تعدیل،  مطابقواژه؛ 

بر واژه و  173و بعد از تعدیل،  148ها، قبل از تعدیل واژه مطابق با الگوي زودر چکیده مقالات، واژه  موجود  1989مجموع 

در هر دو روش رابطه  واژه به عنوان واژه بازدارنده استخراج شدند. 186و بعد از تعدیل،  60قانون زیف، قبل از تعدیل اساس

درصد) بدون  44/39هاي بازدارنده (بالاترین درصد واژهها مشاهده شد. ها و احتمال بازدارنده بودن آند واژهمستقیمی بین بسام

 کارایی، کاهش حجم افزایش بهنتایج این پژوهش  .احتساب بسامد، در متن مقالات و با کاربرد الگوي آماري زو به دست آمد

  شود. می منجرره و بازیابی اطلاعات ذخیجویی در زمان و هزینه و صرفه درونداد فایل

  .الگوي آماري زو ؛سازي خودکارنمایه ؛قانون زیف ؛بسامد واژگانی ؛رندههاي بازداواژه :ها کلیدواژه
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  z.nakhaie@yahoo.com ؛رسانی دانشگاه بیرجند. کارشناس ارشد کتابداري و اطلاع 2
٣

  moradymoghadam@gmail.com ،مدرس دانشگاه بیرجند 
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  مقدمه

 توانستهسازي خودکار نمایه ،رسانین اطلاعاهاي متخصصگذشته و با تلاش چند دههدر طول 

در دسترس قرار دادن حجم عظیم اطلاعات موجود یا به عبارتی ماندهی و زبه عنوان ابزاري براي سااست 

ها، مرتب سازي، اعم از استخراج کلیدواژهکل فرایند نمایهکه در آن  گردد مقابله با انفجار اطلاعات مطرح

هایی که بر فراوانی نسبی سازي به روشاین نوع نمایهدر . گیردمیانجام رایانه توسط  ...ها وکردن مدخل

واژه براي  مرزتعیین واحدهاي متنی و مشخص کردن حد و . شودمیت در متن مبتنی هستند، تکیه کلما

). 1379است (گیلوري،  سـازي خودکاراي در نمـایهماشین از مسائل اساسی در گزینش اصطلاحات نمـایه

 اياصطلاحات نمایه هاي بازدارنده، در فرایند انتخاب هاي مفهومی از واژهعلاوه، امکان تشخیص واژه به

هاي استخراج تأثیر بسزایی دارد. آنچه مسلم است، ماشین این امکان تشخیص را تنها از طریق تطـبیق واژه

شـود، به دســـت نامیده می 1 (بازدارنده) هاي غیرمجازشده از متن یا منتسب شده به متن با فهرستی که واژه

اي غیرمجاز کار راحتی نیست، زیرا هر واژه ممکن است در ه). البته تعیین واژه1387آورد (سنجی، می

  ). 2،1381نظامی مجاز و در نظامی دیگر غیرمجاز تلقی شود (تیلور

شوند اما به تنهایی بار کلماتی را که به صورت مکرر در متن ظاهر می عموماً در بازیابی اطلاعات

-ند و فقط به دلیل دستوري مورد استفاده قرار مییابهاي دیگر معنا میمعنایی ندارند و در ارتباط با واژه

ها یکی از مراحل اساسی در امر سازماندهی، گونه از واژهشناسایی این نامند.هاي غیرمجاز میواژه ،گیرند

از قبیل سازي نمایه هاي علمی و در فرایندهايدر رشته که کاربرد آنذخیره و بازیابی اطلاعات است 

- ص شده است. به علاوه، سیاهه بازدارنده یک ابزار بنیادي و ضروري براي خوشههاي کوئیک مشخنمایه

ه باشد کبندي مدرك و تحلیل شباهت مدارك و سایر اموري که با تحلیل مدارك سروکار دارند، می

 سازيها قبل از فرایند نمایهکه این واژه در صورتی شود.می این اموراستفاده از آن منجر به کارایی بهتر 

جویی در زمان و حجم ها براي کنترل به رایانه داده شود، باعث صرفهمدارك مشخص و فهرست آن

چنین به ؛ همدهددرصد افزایش می 50تا  30سازي را بین نمایه فرایند کاراییو هاي نمایه شده بایگانی

و  3کرد (زوجو جلوگیري خواهد ومیزان زیادي از بازیابی مدارك نامرتبط و ریزش کاذب در جست

 بیشتر پژوهشگرانو  قواعد روشنی براي ایجاد چنین فهرستی وجود ندارد ،اما با وجود این ).2006دیگران، 

. کارکرد 2 ؛4بسامد. 1 کنند مانند:استفاده میهاي بازدارنده براي استخراج واژههاي مختلف از روش

                                                
1. Stop Words  
2 .Taylor  

3. Zou  
4.Frequency 
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اغلب  که نیابا توجه به  . واژه 2اسبه آنتروپی. مح5  و محاسبه نمره واژه .4 ؛1کاربرد قانون زیف .3 ؛نحوي

ترین راه هاي بازدارنده بر بسامد واژگانی به عنوان بهترین و متداولهاي شناسایی و استخراج واژهشیوه

 ساختمشخص که  )2006الگوي آماري زو و همکاران ( قانون زیف و بر اساسچنین تأکید دارند و هم

-هاي بازدارنده در نظر گرفته میبه عنوان واژه توزیع ثابت در مدارك مختلفهاي داراي بسامد بالا و واژه

را در زبان فارسی مورد  دو روش مبتنی بر بسامد کارگیريه قابلیت ب است که بر آنپژوهش حاضر  ،شوند

پژوهشی رشته  - علمی تمقالاو چکیده هاي بازدارنده موجود در متن بر این اساس واژه بررسی قرار دهد و

   را شناسایی نماید.رسانی کتابداري و اطلاع

  

  پژوهشهاي  پرسش

سازي خودکار مدارك ها جهت به کارگیري در نمایههاي بازدارنده موجود در متن مقاله. واژه1

  است؟ الگوي آماري زو، کدام بر اساسرسانی کتابداري و اطلاع فارسی رشته

سازي خودکار مدارك ها جهت به کارگیري در نمایههاي بازدارنده موجود در چکیده مقاله. واژه2

  است؟ الگوي آماري زو، کدام بر اساسرسانی فارسی رشته کتابداري و اطلاع

سازي خودکار مدارك ها جهت به کارگیري در نمایههاي بازدارنده موجود در متن مقاله. واژه3

  ام است؟ قانون زیف، کد بر اساسرسانی فارسی رشته کتابداري و اطلاع

سازي خودکار مدارك ها جهت به کارگیري در نمایههاي بازدارنده موجود در چکیده مقاله. واژه4

  قانون زیف، کدام است؟ بر اساسرسانی فارسی رشته کتابداري و اطلاع

آمده از متن و چکیده، در الگوي زو هاي بازدارنده به دست هاي واژه. تا چه حد بین سیاهه5

  جود دارد؟و یخوان هم

آمده از متن و چکیده، در روش زیف دست هاي بازدارنده به هاي واژه. تا چه حد بین سیاهه6

  وجود دارد؟ یخوان هم

هاي دو روش زو و زیف متن مقاله آمده از هاي بازدارنده به دست هاي واژه. تا چه حد بین سیاهه7

  وجود دارد؟ یخوان هم

                                                
1. Zipf law 

(سیگنال) یا یک  ضعیت تصادفی بودن یک علامتهاي بنیادي در نظریه اطلاعات است که میزان و. آنتروپی یکی از مقیاس2

  دهد.شود را نشان میکند و یا میزان اطلاعاتی که توسط یک علامت حمل میاتفاق تصادفی را محاسبه می
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هاي دو روش زو و آمده از چکیده مقالهدست هاي بازدارنده به اژههاي و. تا چه حد بین سیاهه8

  وجود دارد؟ یخوان همزیف 

  دهند؟     مورد بررسی را تشکیل می  هاي حوزههاي بازدارنده چه حجمی از متن و چکیده مقاله. واژه9

  

  پیشینه پژوهش

اطلاعاتی دارند و هاي ر پایگاههاي بازدارنده نقش مهمی در بازیابی اطلاعات دواژهجا که از آن

در جویی سازي خودکار سبب سرعت بخشیدن به پردازش اطلاعات و در نتیجه صرفهها در نمایهحذف آن

هاي مختلف پیرامون هاي زیادي در سراسر جهان و در زبانپژوهششود، سازي میزمان و فضاي ذخیره

  ت.ده اساین موضوع انجام ش

تهیه کرد. وي از روش  راهاي بازدارنده افرادي بود که فهرست واژه) از اولین 1990( 1فاکس

را با در نظر گرفتن نقطه  2دست آمده از پیکره زبانی براون هاي بهبسامد استفاده کرد و پربسامدترین واژه

واژه  421هاي بازدارنده عمومی در زبان انگلیسی پیشنهاد کرد. فهرست او شامل عنوان واژه بسامد، به 3برش

 مورد استفاده قرار گرفت.   4بازدارنده بود که بعدها این فهرست در سیستم بازیابی اوکاپی

5ویلبور و سیروتکین
را مدرك مدلاین در حوزه بیوتکنولوژي  71311اي از مجموعه) 1992( 

درصد  75هاي مدارك حدود واژهحجم هاي بازدارنده، که با حذف واژه بررسی قرار دادند و دریافتند

  .یابدمی کاهش

) مراحل ایجاد یک سیاهه بازدارنده براي زبان یونانی و تأثیر حذف آن از 2007( 6لازارینیس

هاي بازدارنده از پرسش کاربران زمانی که واژه دریافت و هاي کاربران را مورد بررسی قرار دادپرسش

  تري بازیابی شد. بیش مرتبطتر انجام شد و تعداد صفحات جو سریعوحذف شدند، جست

یابی و حذف کلمات بازدارنده بر ریشه ریتأث) به ارزیابی 2007( 7در پژوهشی پاندي و سیدیکوئی

حذف کلمات بازدارنده به طور معنادار باعث  رسیدند که جهینتو به این  پرداختندهندي  بازیابی متون

                                                
1.Fox 

را واژه  1014000منتشر شدند. این پیکره تقریباً  1961ها براي اولین بار در سال مدرك بود که همه آن 500. این پیکره شـامل 2

  حوزه نوشتاري در بر داشت. 167از متون جاري 

3   Cutt off Point  
4 okapi 
5 Wilbur & Sirotkin 
6 Lazarinis  
7 Pandey & Siddiqui 
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  . کاهش حجم فایل نمایه شد و بازیابیافزایش دقت 

هاي فهرست واژه ) یک رویکرد خودکار براي ایجاد2008( 1دیگر هائو و هائو در پژوهشی

اي که داراي بسامد بالا در مدرك و همبستگی بندي متون چینی ارائه نمودند و هر واژهبازدارنده در رده

اب بندي متون چینی بود، به عنوان واژه بازدارنده انتخهاي موجود در طرح ردهآماري کم با سایر طبقه

هاي چینی مؤثر است و باعث بندي نوشتهدر ردهکه ها به این نتیجه رسیدند که سیاهه آن هاآننمودند. 

  شود. بندي میافزایش دقت و کاهش زمان رده

هاي موجود در مقالات ه) پس از تعیین بسامد و نوع دستوري واژ1387در زبان فارسی سنجی (

واژه بدون  1291واژه ( 97280رسانی، تعداد کتابداري و اطلاعو  یتیعلوم تربهاي روانشناسی، رشته

چنین نشان . همشناسایی نمودهاي غیرمفهومی در سه رشته مورد مطالعه به عنوان واژه را احتساب بسامد)

اي ظاهر هاي نمایهافعال، قیود، ضمایر، حروف، اصوات، اعداد و علائم سجاوندي به عنوان واژه داد که

   .ندوشنمی

- مقاله در حوزه 63) طی دو مرحله به بررسی 2009داورپناه، سنجی و آرمیده ( در پژوهشی دیگر 

وسیله روزنامه رسانی و همچنین پیکره ایجاد شده به شناسی، علوم تربیتی و کتابداري و اطلاعهاي روان

ن واژه بازدارنده معرفی را به عنواواژه  422 دوم واژه و در مرحله 746همشهري پرداختند. در مرحله اول 

هاي هاي بسیاري در مورد واژهپژوهشتوان دریافت که می به طور کلی از مرور پیشینه پژوهش کردند.

و  )1997،  5برگ()؛ 4،1959ادموندسون و وایلز ( بسامد؛ )3،2006ابوالخیر(؛ )1999، 2ساووي( بازدارنده

ویژه در خارج کشور و  به )1975، 7فیمووا و اشرایدرآراپوو و ()؛ 1967  ،6افرانسیس و کوسر(قانون زیف 

 پژوهشیهاي انجام شده بررسی بر اساساما صورت گرفته است تري در مورد زبان فارسی هاي کمپژوهش

و قانون زیف  )2006و همکاران ( زو آماري الگوي مطابق باهاي بازدارنده در مورد شناسایی واژه ايمقایسه

هاي ها از روش بسامد واژگانی استفاده شده است و اکثر فهرستاین پژوهش تردر بیش یافت نشد.

ها در دست آمده، کاربرد عمومی دارند و فقط تعداد انگشت شمار و محدودي از این فهرستبازدارنده به 

هاي هاي خود از پیکرهاند. محققان در پژوهشموضوعی و به صورت تخصصی تهیه شده هاي خاصحوزه

- سایتهاي اطلاعاتی یا وبها پیکره زبانی خود را از میان پایگاه. تعدادي از آناند کردهی استفاده گوناگون

                                                
1. Hao & Hao 
2. Savoy 
3 .Abu-El Khair  
4 . Edmundson & Wylls 
5. Berg  
6. Francis & kucera 
7. Arapov, Fimova & Shreider 
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اي دیگر مجموعه مدارك چاپی (مقاله، روزنامه، چکیده و مانند آن) را مورد اند و عدهها انتخاب نموده

از هاي بازدارنده رد شناسایی واژهاي در موبا توجه به این که تاکنون پژوهشی مقایسه. اندسنجش قرار داده

نشده است، ضرورت پرداختن به این مقوله اهمیت  مشاهده یک خوشه واژگانی با استفاده از الگوي تطبیقی

  یابد.می

  

  روش پژوهش

این پژوهش از نظر هدف کاربردي و به روش تحلیل محتوا انجام گرفته است. جامعه آماري این 

پژوهشی کتابداري و  - مجلات علمی 1389منتشر شده سال  آخرین شمارهچاپ شده در  مقاله 56پژوهش 

   گیري تصادفی ساده انتخاب شدند.مقاله با روش نمونه 20ها باشد که از بین آنرسانی میاطلاع

  

 ابزار پژوهش 

- در این مرحله تنها متن مقاله :هاهاي آنها و چکیدهتهیه خوشه زبانی و متن الکترونیکی مقاله. 1

ها، جداول، نمودارها، اعداد ریاضی و منابع و مآخذ در ها، ارجاعات، فرمولها بدون در نظر گرفتن پانویس

  جو و جستجو).وها یکدست شود (مانند جستتایپ شد تا شیوه تایپ آن wordافزاري محیط نرم

مطرح شده در  معیارهاي مطابق باهاي یک واژه بخش :ها (تفکیک واژگان)تعدیل دستوري واژه. 2

ها و صیغه در موردهایی دستورالعمل. در این معیارها مورد استفاده قرار گرفت) 1387پژوهش سنجی (

، پسونديو  میانوندي، اسامی پیشوندي، اسامی مرکب، مصدرهاي مرکب ،افعال، افعال مرکبوجوه 

ها، ارائه فاصله بین آن اساس برها از یکدیگر تفکیک واژه چنینهم، اسمی، قیدي و هاي حرف اضافهگروه

 گردیده است.

   اجراي الگوي زو/ قانون زیف:. 3

هاي موجود در متن و چکیده مقالات مورد پس از تعیین بسامد تمام واژه: الگوي آماري زو الف) 

jiPمطابق فرمول،بررسی،  کیده بر کل . به این صورت که بسامد واژه در یک متن/ چها محاسبه شدآن ,

براي هر MINITAB و SPSS افزار با استفاده از دو نرمسپس  هاي همان متن/ چکیده تقسیم شد.تعداد واژه

ارزش آماري واژه یا ضریب «و» 2واریانس احتمال«، »1میانگین احتمال« ،زیر يها فرمولبا توجه به واژه 

                                                
1. Mean of Probability                                                                                                
2.Variance of Probability  
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  :ها محاسبه شدهاي آنو چکیده هاتندر کلیه م» 1تغییرات

  هاي مربوط به الگوي زو. فرمول1ولجد

ارزش آماري واژه

 

واریانس احتمال
 

میانگین احتمال
 

 
 
 j

j

j
WMP

WVp
WSAT 

  

  

 

 
 2

1
,,

N

PP

WVP Ni
jiji

j







 

P  میانگین P.هاي یک واژه  

 

 
N

P

WMP Ni
ji

j


 1

,

  

N  تعداد مدارك است که در

  شد.بامی مقاله 20پژوهش این 

 

               

و در  300هاي به دست آمده از این روش، نقطه برش در متن مقالات با بررسی ارزش آماري واژه

تري را در هاي غیرمفهومی بیشتا به این صورت بتوان تعداد واژه ته شددر نظر گرف 262چکیده مقالات 

تر از این دو نقطه برش آن کم اي از متن یا چکیده که ارزش آماري. هر واژهفهرست بازدارنده قرار داد

  بود، به عنوان واژه بازدارنده انتخاب شد. 

-واژهها به ترتیب بسامد از زیاد به کم مرتب شدند. بالاترین بسامد واژه بر این اساس، ب) قانون زیف:

  نقطه عطف آن مقاله مشخص شد:بر اساس این فرمول در هر مقاله تعیین شد و هاي موجود 

   ).1378(هویدا  

Fi : یک مقاله است که در طبقه اول جدول زیف قرار گرفته است هاي موجود در واژهبالاترین بسامد

ها به این ترتیب در پژوهش حاضر براي هر متن و چکیده مقاله یک نقطه عطف تعیین شد و کلماتی از آن

نوان بازدارنده استخراج شدند و در یک فهرست قرار که بسامدي بالاتر از این نقاط عطف داشتند، به ع

  هاي بازدارنده تکراري حذف شدند.گرفتند و واژه

در شیوه اول یا قبل از : ها. تعدیل محتوایی و توجه به معنادار بودن یا غیرمعنادار بودن واژه4

خراج شدند. اما در شیوه اي یا نقاط عطف تعیین شده استارزش آستانه بر اساسهاي بازدارنده تعدیل، واژه

هاي بازدارنده استخراج شده (قبل از تعدیل) مورد بازبینی قرار ، ابتدا فهرست واژهیا بعد از تعدیل دوم

هاي غیرمفهومی که در فهرست نیامده از واژه ها حذف شد و سپس تعداديآنهاي معنادار گرفت و واژه

عد ارائه شده آماري که کاربرد غیر قابل انکاري در قوا بر اساسپژوهش بودند، به فهرست اضافه شدند. 

قاعده و نظریه زیف در مورد اصل کمترین کوشش  بر اساسچنین شناسایی واژگان غیرمفهومی دارند و هم

                                                
1. Statistical Value of word (SAT)                                                                              
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چنین براي غنا بخشیدن به این بنا شده است. هم ،هاي بسیار زیادي پیرامون آن انجام پذیرفتهکه پژوهش

سعی گردید از معیارهاي مطرح شده در پژوهش سنجی به عنوان مبنایی براي  ها در زبان فارسییافته

هاي بازدارنده از غیر بازدارنده هاي مفهومی و غیرمفهومی و تشخیص و جداسازي واژهشناسایی واژه

اي جزء یکی هاي استخراج شده، اگر واژهاستفاده شود. به این صورت که پس از تعیین نوع دستوري واژه

هاي دستوري مورد اشاره در پژوهش ایشان (افعال، قیود، ضمایر و...) بود، به عنوان بازدارنده و در هاز گرو

  .غیر این صورت به صورت واژه مفهومی در نظر گرفته شد

  

  هاي پژوهشیافته

 وهاي به دست آمده ارائه شده واژه بازدارنده ابتداي فهرست 10فقط  مورد هر فهرست، در  

علائم سجاوندي لازم به ذکر است که  .1قابل دسترس است رپژوهشگارتباط با طریق از امل کهاي فهرست

  .اما از جداول حذف گردیده است اندنیز در این پژوهش مورد پردازش قرار گرفته

سازي خودکار مدارك جهت به کارگیري در نمایه هاهاي بازدارنده موجود در متن مقالهواژه .1

 ؟است ، کدامالگوي آماري زو  بر اساسرسانی و اطلاع کتابداري فارسی رشته

 
  »از تعدیلو بعد قبل «الگوي زو  بر اساس هاههاي بازدارنده متن مقال. فهرست واژه2جدول 

 ارزش آماري واریانس احتمال میانگین احتمال  بعد از تعدیل  قبل از تعدیل واژه ردیف

   - 0.000105 0.0000000531316 219.53 اَشکال 1

   - 0.0003  0.000000117  113.94  ابتدا 2

   - 0.000565 0.000000354 105.3  ابزار 3

   - 0.00029 0.000000502 244.32 ابعاد 4

   - 0.000615 0.00000229 246.27 اثر 5

    0.00005 0.0000000163158 255.47 احتمالاً 6

    0.001245 0.00000349 149.98 ارائه 7

    0.000633 0.000000559 118.03 ارائه شده 8

   - 0.001125 0.00000136 103.78  ارتباط  9

   - 0.00003 0.00000000431579 218.98  گذاراثر 10

 
  جمع

1368 468    

                                                
 لزوم با آدرس ایمیل پژوهشگر مکاتبه شود.. در صورت 1
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هاي موجود در متن مقالات پس از اعمال الگوي زو تبدیل واژه دهد کهنشان می 2 نتایج جدول 

واژه به  468ها،  واژه و بعد از تعدیل آن 1368ها، از تعدیل واژهقبل  هاکه از بین آن ندواژه شد 3468به 

      شده است. ارائهاول  واژه10 که در جدول فقط شدندعنوان واژه بازدارنده استخراج 

  

 سازي خودکار مدارك جهت به کارگیري در نمایه هاچکیده مقاله هاي بازدارنده موجود درواژه .2

  است؟ ، کدامالگوي زورسانی بر اساس و اطلاع فارسی رشته کتابداري

  

  » تعدیل بعد ازو قبل «الگوي زو  بر اساس هالههاي بازدارنده چکیده مقا. فهرست واژه3جدول 

  ارزش آماري واژه  واریانس احتمال  میانگین احتمال  بعد از تعدیل  قبل از تعدیل  واژه  ردیف

      0,01055 0,0000337 55,04  است 1

   -  0,00578 0,0000618 136,13  استفاده 2

   -  0,001535 0,00000641  164,92  استفاده شد 3

   -  0,001605 0,00000677 162,11  افزایش 4

   -  0,00288 0,0000249 173,59  اطلاعاتی 5

      0,00222 0,0000233  217,91 ارائه 6

      0,00222 0,0000233 217,91 ارائه شده 7

      0,02357  0,000158  53,35  از 8

      0,00203 0,0000153 192,75 نظراز   9

      0,01664  0,000122  66,44  این 10

    173 148  جمع 

  

هاي موجود در چکیده مقالات پس از اعمال الگوي زو تبدیل واژهدهد که نشان می 3نتایج جدول 

ه عنوان بازدارنده واژه ب 173واژه و بعد از تعدیل،  148قبل از تعدیل،  هاآن میانکه از  ندواژه شد 913به 

   استخراج شدند.

  

سازي خودکار مدارك جهت به کارگیري در نمایه هاهاي بازدارنده موجود در متن مقالهواژه .3

 رسانی بر اساس قانون زیف، کدام است؟فارسی رشته کتابداري و اطلاع
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  » از تعدیل بعدو  قبل«الگوي زیف بر اساس هاههاي بازدارنده متن مقال. فهرست واژه4جدول 

  
  بعد از تعدیل  قبل از تعدیل

  بسامد واژه ردیف
عامل تعداد مقالاتی که 

  اندبودهواژه  انتخاب
 بسامد واژه

تعداد مقالاتی که این 

  واژه را در بر دارند

 3  3 احتمالاً 1  92 ابرداده 1

  1 1 اساساً 1 29 اتخاذ 2

 1 2 ایشان 1 21 اثر 3

 5 8 اینجا 1  32 اختلاف 4

 1 1 اینک 1  42 ارائه 5

 11 21 اغلب 1  03 ارتباطات 6

   1537 20 20  5371 از 7

 1 3 این برافزون  1 100 استناد 8

   657  20 14 575 است  9

 20 20 اکثر 1 26 استاندارد 10

  

قانون زیف و قبل از  مطابقمورد مطالعه، واژه  15557از بین  ست کها دهنده آننشان  4نتایج جدول    

  شناخته شدند.واژه به عنوان واژه بازدارنده  607واژه و بعد از تعدیل،  217، تعدیل

سازي خودکار مدارك جهت به کارگیري در نمایه هاهاي بازدارنده موجود در چکیده مقالهواژه .4

    رسانی بر اساس قانون زیف، کدام است؟فارسی رشته کتابداري و اطلاع

   

  »قبل و بعد از تعدیل«قانون زیف  بر اساسها در چکیدهموجود ارنده هاي بازد. فهرست واژه5جدول
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هاي مورد مطالعه واژه موجود در چکیده 1989شود از میان مشاهده می 5همان گونه که در جدول 

  به عنوان واژه بازدارنده شناسایی شدند.واژه  186و بعد از تعدیل،  واژه 60قبل از تعدیل، 

 یخوان هم زوآمده از متن و چکیده، در روش  دست به هاي بازدارندهواژه يهاهتا چه حد بین سیاه .5

   وجود دارد؟

 488درصد) و بعد از تعدیل از بین  25/10واژه ( 141واژه مورد مقایسه، 1375قبل از تعدیل، از بین  

  درصد) بین دو فهرست حاصل از متن و چکیده با هم مشترك هستند. 35/31واژه ( 153، واژه مورد مقایسه

از متن و چکیده، در روش زیف  به دست آمده هاي بازدارندهواژه هاي. تا چه حد بین سیاهه6

  وجود دارد؟ یخوان هم

بین دو فهرست  درصد) 06/27واژه بازدارنده مشترك ( 59 ،قبل از تعدیلواژه مورد مقایسه  218از بین 

) درصد 36/29واژه بازدارنده ( 180ها، پس از تعدیل واژهواژه مورد مقایسه  613از . مورد اشاره یافت شد

  بین دو فهرست مشترك بودند. 

زیف و و ز دو روش هايمتن مقالهآمده از  دست به هاي بازدارندهواژه هاي. تا چه حد بین سیاهه7

  وجود دارد؟ یخوان هم

درصد) و پس از تعدیل  85/08واژه بازدارنده ( 129واژه مورد مقایسه،  1456ز تعدیل، از مجموع قبل ا

  درصد) بین دو فهرست مشترك بودند.  89/61واژه ( 411واژه مورد مقایسه،  664ها نیز از میان  واژه

و زیف  زودو روش  هايآمده از چکیده مقاله دست به هاي بازدارندهواژه هاي. تا چه حد بین سیاهه8

   وجود دارد؟ یخوان هم

پس از  هاي بازدارنده وواژه مورد مقایسه) از واژه 179واژه از  29درصد (یعنی  20/16قبل از تعدیل، 

   واژه مورد مقایسه) بین این دو فهرست مشترك بودند. 196واژه از  163درصد (یعنی  16/83تعدیل نیز، 
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  تعدیل  و بعد از هاي مورد بررسی به تفکیک قبلبازدارنده مشترك بین فهرستهاي . فهرست واژه6جدول 

  
  

                    دهند؟مورد بررسی را تشکیل می  حوزه هايهاي بازدارنده چه حجمی از متن و چکیده مقاله. واژه9

هاي ه تعداد کل واژههاي بازدارنده متن یا چکیده ببه منظور پاسخگویی به این سؤال، نسبت تعداد واژه

 و 7هاي متن/ چکیده به تفکیک الگوي زو و قانون زیف مورد محاسبه قرار گرفت. نتایج بررسی در جدول

  شده است. یانب 8

  

  الگوي زو بر اساسهاي بازدارنده در متن و چکیده مقالات . حجم واژه7جدول 
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هاي بازدارنده قبل از واژه نسبتالاترین بدر الگوي زو دهنده این است که نشان 7 هاي جدولیافته

 94/18درصد) و پس از تعدیل مربوط به چکیده مقالات ( 44/39ها، مربوط به متن مقالات (تعدیل واژه

  باشد.درصد) می

  فرمول زیف بر اساسهاي بازدارنده در متن و چکیده مقالات . حجم واژه8جدول 

  بدون احتساب بسامد  با احتساب بسامد

  

  

  

  ول زیففرم

- درصد واژه

هاي بازدارنده 

با احتساب 

  بسامد

- تعداد واژه

هاي بازدارنده 

با احتساب 

  بسامد

تعداد کل 

هاي متن واژه

با احتساب 

  بسامد

- درصد واژه

هاي بازدارنده 

بدون احتساب 

  بسامد

- تعداد واژه

هاي بازدارنده 

بدون احتساب 

  بسامد

تعداد کل 

هاي متن واژه

بدون احتساب 

 بسامد

 

  شیوه نام

48/10 35477  73750  01/39 217  15557 

از قبل 

 لیتعد

  متن مقالات 

43/97 32428 73750  03/9 607 15557  
بعد از 

  تعدیل

29/76 1137 3820  03/01 60  1989 

قبل از 

 تعدیل

 
چکیده 

  مقالات

42/53 1625 3820  35/09  186  1989  
بعد از 

  تعدیل

  

درصد)  و  10/48روش زیف، متن مقالات قبل از تعدیل (دهد که در نشان می 8 هاي جدولیافته

  هاي بازدارنده را دارا است.واژه نسبت درصد) بالاترین 97/43پس از تعدیل (

  

  گیري نتیجه

تر از درصد بیش 79/65هاي بازدارنده قبل از تعدیل، الگوي زو تعداد واژه مطابقدر متن مقالات 

هاي بازدارنده ناشی از وجود تعداد قابل د این تفاوت در تعداد واژهرسباشد. به نظر میبعد از تعدیل می

اي باشد که در شیوه قبل از تعدیل ایجاد شده است، به هاي معنادار در فهرست بازدارندهتوجهی از واژه

نتایج ها در دومین فهرست کاهش یافت. ها در شیوه بعد از تعدیل، تعداد واژهنحوي که با حذف این واژه

 ؛)2008( هائو و هائو ؛)1990( فاکس ؛)1387( هاي پژوهش سنجیتا اندازه زیادي با یافتهن پژوهش ای
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نوع دستوري  بر اساسواژه بازدارنده را  1291، سنجیمطابقت دارد. ) 2009(داورپناه، سنجی و آرمیده 

و داورپناه، ) 2008(و ؛ هائو و هائ)1990( فاکس .ها شناسایی نمودها و با در نظر گرفتن بسامد آنواژه

بازدارنده را استخراج  واژه 422و 500، 421هاي خویش به ترتیبنیز در پژوهش )2009( سنجی و آرمیده

هاي مورد بررسی هاي بازدارنده این پژوهش و سایر پژوهشفاوت بین تعداد واژهترسد می ربه نظ نمودند. 

هاي غیرمفهومی، تفاوت در جامعه آماري مورد ژهبه دلیل تفاوت در روش مورد استفاده جهت استخراج وا

ناپذیر قبل از مطالعه یا اختلاف بین پژوهشگران در تعریف واژه و تعیین مرز کلمات که یک مرحله اجتناب

 بر اساسبرش این نقطه  .باشدهاي بازدارنده است و یا تفاوت در نقطه برش تعیین شده شناسایی واژه

بر در الگوي زو  که نیابا توجه به شود. مشخص میپیکره مورد مطالعه  رسیبر وپژوهشگر  استنباط فردي

توان از این گیرد، میمحاسبات آماري، ارزش بسامد واژه در کل خوشه زبانی مورد توجه قرار می اساس

سنخ استفاده نمود بند و هم اطلاعاتی تخصصی و مجموعه متون هم هايبانکتري در نحو شایسته  الگو به

هاي بزرگ شناسایی نموده و ارزش محتوایی و اطلاعاتی را در مجموعههاي عام و بیرا بسیاري از واژهزی

نویسان و طراحان سازان، چکیدهشود و به نمایهسازي ذخیره و بازیابی اطلاعات تخصصی میباعث بهینه

سازي و ه، زمان و هزینه ذخیرهافـزارهاي اطلاعـاتی در کاهش میزان حجم فایل مقلوب نمایها و نـرمپایگاه

  نماید. بازیابی اطلاعات کمک می

درصد  45/14هاي بازدارنده بعد از تعدیل، تعداد واژه ،طبق الگوي زونیز در چکیده مقالات 

تواند مربوط به نقطه برش تعیین هاي بازدارنده، میرسد این تفاوت در تعداد واژهافزایش یافت. به نظر می

ارزش  که نیابه دلیل هاي غیرمفهومی آن برخی از واژه بر اساسه مقالات باشد که شده براي چکید

و با اجراي شیوه بعد از تعدیل و اضافه نمودن  گرفتندهاي معنادار قرار در بخش واژهداشتند، آماري بالایی 

که به بررسی تنها پژوهشی . هاي بازدارنده در دومین فهرست افزایش یافتها به فهرست، تعداد واژهآن

) بود که در 1999هاي بازدارنده پرداخته بود، پژوهش ساووي (چکیده مقالات به منظور شناسایی واژه

   بازدارنده را از متن و چکیده مقالات استخراج نمود. واژه 215پژوهش خود، 

اژه) و بعد و 35477(با احتساب بسامد  واژه 217 قبل از تعدیل،نیز در متن مقالات  قانون زیف بنا بر

که  گونه شناخته شدند. همانواژه) به عنوان واژه بازدارنده  32428واژه (با احتساب بسامد  607از تعدیل، 

 معناییهاي بازدارنده در شیوه بعد از تعدیل که به مفهوم شود بدون احتساب بسامد، تعداد واژهمشاهده می

هاي بازدارنده شیوه تعداد واژه ،ما با احتساب بسامدبرابر شده است ا 3ها توجه شده، کلمات و تعدیل واژه

هایی که زیاد تکرار گیرد و واژهها را در نظر میقانون زیف فقط بسامد واژه .تر استقبل از تعدیل بیش
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بعد دلیل در شیوه همین به  و هها معنادار بودکه البته تعدادي از آننماید شده باشند را به فهرست اضافه می

هاي غیرمعناداري هم که به فهرست در مقابل واژه ؛هاي بازدارنده حذف شدنداز فهرست واژه لاز تعدی

با نتیجه پژوهش داورپناه و بلندیان  هایافته. از بسامد بالایی برخوردار نبودنداضافه شدند  بعد از تعدیلشیوه 

ه بالاترین بسامد را به خود هاي بازدارندها به این نتیجه رسیدند که واژه) مطابقت داشت. آن1385(

  شود. ها از حجم مدارك به میزان قابل توجهی کاسته میاند که با حذف آناختصاص داده

 1137ها، واژه (با احتساب بسامد آن 60قبل از تعدیلنیز مطابق قانون زیف، در چکیده مقالات 

شدند ه) به عنوان واژه بازدارنده شناخته واژ 1625ها، واژه (با احتساب بسامد آن 186واژه) و بعد از تعدیل، 

هاي بازدارنده استخراج تعداد کم واژه. داشته استدرصد افزایش  84/74با اجراي شیوه بعد از تعدیل،  که

هاي خود دقت هاي اخیر پژوهشگران در نگارش چکیدهدهد که در سالشده از چکیده مقالات نشان می

هاي مفهومی تري را منتقل کرده و بیشتر حاوي واژهر اطلاعاتی افزونها نیز باکنند و چکیدهتري میبیش

  .باشند می

هاي بازدارنده مورد استفاده قرار الگوي زو یکی از الگوهاي آماري است که براي شناسایی واژه

کند و ارتباط آن با قانون زیف نیز این است که هر دو مبتنی بر بسامد عمل می اساس برو  ه استگرفت

ها در زبان مدنظر قرار گرفت و سعی شد قابلیت به کارگیري آن مسئلهدر این پژوهش این  .مد هستندبسا

به نظر  طور کلیهاي بازدارنده مورد بررسی قرار گیرد که به ها در ایجاد فهرست واژهفارسی و تفاوت آن

هاي براي شناسایی واژهچنین قانون زیف توان در زبان فارسی از الگوي آماري زو و همرسد که میمی

که هر کدام از این دو الگو نکات قوت خاص بازدارنده موجود در متن و چکیده مقالات استفاده نمود 

ها نیازمند به کارگیري آنان در البته تشخیص کاربردپذیري و میزان کارایی این فهرست خود را داراست.

هاي موضوعی ابی متون اطلاعاتی در شاخهشرایط عملیاتی تجربی و آزمایشی در حیطه ذخیره و بازی

   .باشدمختلف می

متن از حجم از یک سو، باشد زیرا بیشتر از چکیده میهاي بازدارنده موجود در متن تعداد واژه

 است وتر از متن غنیمعمولاً چکیده و از سوي دیگر، بیشتري نسبت به چکیده برخوردار است  واژگانی

هاي بازدارنده تأثیر شود که طول متن در حجم واژهلذا استنباط می .باشدمی میهاي مفهوبیشتر حاوي واژه

  دارد.

ها احتمال بازدارنده بودن آن ) ودهیچک و در متن( هارابطه مستقیمی بین بسامد واژهدر هر دو روش 

سایی عامل تعدیل که در این پژوهش مورد استفاده قرار گرفت نقش بسزایی در شناچنین هم. یافت شد
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 قضاوت اساس برها و اضافه نمودن برخی دیگر ، حذف بعضی از واژهشت که در آنهاي بازدارنده داواژه

در مقایسه با  اما .زبان مورد مطالعه داردمسائل و نیاز به آگاهی و مهارت وي در  گرفتهپژوهشگر انجام 

در کلیه  طلبد.بیشتري را میهاي و هزینههاي بازدارنده زمان شیوه قبل از تعدیل براي استخراج واژه

 در این شیوه .افزایش یافته استشیوه دوم  ا اجرايب یخوان هممیزان  از پژوهش هاي به دست آمدهفهرست

 شدهاستفاده  هاي معنادار و غیرمعنادارعامل انسانی دخالت داشته و از معیارهاي مشابهی براي تمایز واژه

به قصد در مجموع  .است بیشتر  هاي مورد بررسیفهرست ك بینهاي مشتردر نتیجه تعداد واژه است،

استفاده از دو  باو  انجام شد پژوهشاین مقایسه و کاربرد این دو روش در استخراج واژه هاي بازدارنده 

 یخوان همهاي بازدارنده موجود در متن و چکیده مقالات تهیه شد و میزان فهرست از واژه 8روش مذکور، 

هاي موجود در این ها نشان داد واژهتفکیک دو شیوه، مورد مطالعه قرار گرفت که یافته ها بهبین آن

ها در سطح پایینی است. این امر بین این فهرست یخوان همها تا حد زیادي متشابه نبوده و میزان فهرست

یطه موضوعی هاي بازدارنده منسجم و واحد، حتی براي یک حدهنده آن است که ایجاد فهرست واژهنشان

توان به سادگی به آن دست یافت و به همین دلیل خاص کاري بس مشکل و تقریباً ناممکن است و نمی

  اند.هاي گوناگونی در این زمینه استفاده کردهپژوهشگران از روش

درصد) و با احتساب بسامد، متن مقالات در  44/39بدون احتساب بسامد متن مقالات در روش زو (

با بررسی فهرست به . باشندهاي غیرمفهومی میواژه نسبتدرصد) داراي بیشترین  10/48روش زیف (

مشخص شد که استفاده از  این قانون  به عنوان مبنایی براي تعیین کلمات  زیفدست آمده از طریق قانون 

و پیکره هاي بازدارنده در یک مجموعه فهرست واژهتهیه تر باشد و یا براي معنادار در یک مدرك مناسب

تر شدن ابعاد هاي بیشتر به منظور روشن، بررسیدر نهایتتري داشته باشد که عمومی کاربرد مناسب

   رسد.، ضروري به نظر میهاي مختلف نظري و کاربردياز جنبه هاي این پژوهشیافته مختلف

  رسد:زیر مؤثر به نظر میپیشنهادهاي اجرایی با توجه به نتایج به دست آمده، 

ها و غیره) که وجه به شیوه خاص نگارش زبان فارسی (فاصله بین کلمات، املاي متفاوت واژهبا ت .1

شود دستنامه واحد و استانداردي آورند، پیشنهاد میها به وجود میمشکلاتی را در تفکیک واژه

براي تایپ فارسی و ورود اطلاعات به رایانه مدون گردد تا کلمات به روشنی قابل تفکیک و 

 ص باشند.  تشخی

جایی که نشریات علمی و پژوهشی داراي بیشترین میزان کاربرد در عملیات ذخیره و  از آن .2

تواند براي اي استاندارد در طول نگارش این متون مینامهباشند، تهیه شیوهبازیابی اطلاعات می
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واژگان  هایی از این دست که با تحلیلهاي اطلاعاتی و پژوهشدرونداد اطلاعات در پایگاه

 سروکار دارند، مفید باشد.

فاصله شود که هنگام ورود اطلاعات متنی به رایانه در به کارگیري و استفاده از نیمپیشنهاد می .3

ویژه در مورد نام کامل نویسندگان، افعال و علائم جمع و تکواژهاي  دقت کافی انجام پذیرد به

باشند و در همین راستا با توجه به کیک نمیهایی که به لحاظ مفهومی قابل تفصرفی و سایر واژه

شود صفحه کلید افزار پیشنهاد میفاصله در تایپ فارسی به طراحان سختکاربرد متوالی نیم

فاصله الوصول براي نیمنمایند که کلیدي جداگانه و سهل یباز طراحاي تایپ فارسی را به گونه

 به صورت مجزا تعبیه گردد.

ها هاي بازدارنده و ذخیره آنشود که با شناسایی واژهاطلاعاتی پیشنهاد می هايبه طراحان پایگاه .4

 در پایگاه خود، میزان کارایی در ذخیره و بازیابی مدارك را افزایش دهند.

هاي اي و ذخیره و بازیابی اطلاعات، بانک واژهافزارهاي کتابخانهشود در نرمپیشنهاد می .5

 بیشتري سازي، مدارك مرتبطمدت زمان و هزینه نمایه بازدارنده تعبیه شود تا ضمن کاهش

 بازیابی شود.

هاي واژگانی مختلف عملاً هاي به دست آمده از این پژوهش در خوشهشود فهرستپیشنهاد می .6

به کار گرفته شود و میزان تأثیر آن در عملیات ذخیره و بازیابی اطلاعات از جمله ضریب دقت و 

  ن، هزینه و مانند آن مورد بررسی قرار گیرد.جویی در زمابازیافت، صرفه
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