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Abstract 

 

Introduction 

Both the importance of learning English and early childhood language acquisition 

underscore the importance of focusing attention on factors that facilitate language 

acquisition for this age group. One of the essential components in any educational 

process is the related textbooks, which can determine the success or failure of 

learners in attaining the intended objectives. According to most experts, textbooks 

should be developed to meet the needs of students and their differences. Among 

these considerations for children are emotions and senses.Therefore, the present 

research was conducted to evaluate the content of textbooks written to teach English 

to children using criteria based on the emotion-based education model, which deals 

with the effect of emotions caused by the use of senses . 

 

Methodology 

 

This study was considered applied research that conducted a content analysis 

method. Its main purpose is to evaluate the sources of teaching English to children 

in Iran. The population of the study consisted of all the textbooks used in this field, 

and the statistical sample is the most popular among them. To identify these 

sources, it was tried to identify the most popular English language institutions in 

Iran and detect the popular resources through them. For this purpose, an explanatory 

questionnaire was designed scientifically and answered by 107 English teachers 

who were selected by random sampling. On this basis, the corpus of the 

investigation consisted of four collections, namely, Super Minds, First Friends, 

Family and Friends, and Selected Collection of the Iranian Language Center. In the 

second step, the content of the mentioned sources (18 book volumes) was analyzed 

based on the three criteria of »use of senses«,»communication« and  »emo-sensory-

capital«. Since decision-making based on multiple criteria requires reliable 

methods, the Analytical Hierarchy Process (AHP), as a method for analyzing 

complex decisions is used to score the criteria . For this purpose, four questionnaires 

were prepared according to this method and completed by experts. Finally, by 

calculating the consistency rate that is used to check the reliability, the relative and 
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absolute weights of the alternatives are calculated and the most suitable source was 

determined. 

 

Finding 

According to the relative value calculated for each of the criteria, the two criteria 

»integration of senses« and »communication« have a relative value as top ones 

equal to 0.467, and »emotional-sensory-capital«  with a relative value of 0.067 is  

in the third place. The calculations related to the relative value of  »integration of 

senses« are in line with the Emotioncy model hierarchy, in the sense that the relative 

value of the levels increases as one moves from auditory to master level. According 

to the obtained results, the relative value of the sub-criterion of   »centri-

communication«  is equal to sub-criterion of »peri-communication«. This shows 

that  according to experts' views, paying attention to motivational techniques in the 

learning process has the same value as the techniques used to convey and clarify 

the content. The relative value of the resources in the »integration of the senses« 

criterion shows that the Super Minds collection with a score of 0.38 is in the highest 

rank and Family and Friends and First Friends collections are in the middle with 

scores of 0.134 and 0.111, respectively and the Iranian Language Center collection 

with the score of 0.087 is in the last place. In terms of the »communication « 

criterion, the Super Minds scored the highest with a vlaue of 0.408, and the Iranian 

Language Center collection have taken the last position with a score of 0.053. The 

Super Minds collection, with a score of 0.452, is also the best resource in terms of 

the  »emotional-sensory capital« criterion, followed by Family and Friends, First 

Friends, and Iranian Language Center with scores of 0.329, 0.178, and 0.041, 

respectively. 

 

Conclusion 

The  main findings show that the resources used to teach English to children in Iran 

stopped at the first two levels of the Emotioncy's model and did not reach the higher 

levels of the emotioncy pyramid. Among them, the visual emotioncy which has the 

highest frequency, followed by auditory emotioncy. Because less than 20% of 

children learn through listening at a young age, it can be said that the majority of the 

audience of these textbooks do not benefit from their learning style. After the visual 

and auditory emotioncy, the inner emotioncy emerged, but it is much less used than 

the previous stages. Kinesthetic emotioncy is placed after Inner emotioncy. 

Meanwhile, a group of learners will learn better when concepts are experienced 

through physical, tactile and movement processes. Regarding Arch and Master's 

emotioncy, we can say that Arch's emotioncy is not taken into account in any source, 

except for the Super Mind Collection, and Master's emotioncy frequency is zero in 

all sources. In the reviewed sources, sensory use was more direct and conscious, and 

many of the assessments of sensory criteria were related to centri-sensory 

techniques, while paying attention to peri-sensory techniques facilitates the process 



 

 

of  deep learning. The study data also show that there is no balance between the two 

sub-criteria of communication, and the sub-criterion of centri-communication has a 

greater share of sources.The predominance of centri-communication techniques over 

peri-communication suggests that the primary purpose of sources is to convey 

content consciously and directly and less attention has been paid to the attractiveness 

of effective communication. Also, attention to the criterion of emotional-sensory-

capital was not observed in the reviewed sources; while successful communication 

is also implicitly lost if the content of the book is indifferent to the emotional-sensory 

capital of the subject. At the end of the research and after calculating the absolute 

weights of the sources, the Super Minds collection with an absolute weight of 0.481 

was determined as the best textbook for teaching English to children in Iran. The 

Family and Friends collection ranks second with an absolute weight of 0.221, and 

the First Friends and Iranian Language Center collection have taken the third and 

fourth positions with an absolute weight of 0.207 and 0.092, respectively. In 

conclusion, it can be said that in the content of popular sources of teaching English 

to children in Iran, the three criteria of »use of senses«, »communication« and  »emo-

sensory capital«, which influence the learning process of children, have not received 

much attention. 
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 سنی مخاطب  های یژگیو  براساستحلیل محتوای منابع آموزش زبان انگلیسی به کودکان  
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 چکیده

  ی ها یژگیو  با  همخوان  که  یمیمفاه  کودکان،  یریادگی  در  مؤثر  عوامل  به  چندجانبه  ینگاه  با  حاضر  پژوهش:  همقدم

  و  یابیارز  به   یمراتب  سلسله  لیتحل  روش  کمک  به  و  داده  قرار  مبنا  محور  جامَدیَهَ  آموزش  از  را  است  بوده  کودکان

 . است  پرداخته  رانیا  در  کودکان  به  یسیانگل  زبان  آموزش  جیرا  منابع  یگذار  رتبه

  در   با  حاضر،  پژوهش  منظور  نیبد  .است  یکاربرد  و  محتوا  لیتحل  نوع  از  و  یفیکـیکم  پژوهش  نیا:  یشناسروش

  محور   جامَدیَهَ  آموزش  یالگو   از  که   «،یحس یجانیه  هیحواس«، »ارتباط« و »سرما  کاربرد»  اریمع  سه  گرفتن  نظر

  ی نهیگز  چهار  انی م  از  کودکان  به  یسیانگل   زبان  آموزش  منبع  نیبهتر  انتخاب  و  یبررس  به  است،  شده  استخراج

  کانون  منتخب  »مجموعه  و  «First Friends»مجموعه    «،superminds»مجموعه    «،Family and Friends  مجموعه»

  ،(AHP)  یمراتب  سلسله   لیتحل  روش  از  موجود   یهانهیگز  یابیارز  جهت  به  اساس  نیا  بر  .است  پرداخته  ران«یا  زبان

 . شد  استفاده  اره،یمع  چند  یابیارز  یهاروش   نیبهتر  از  یکی  عنوانبه

  از یامت  با  supermindsمجموعه    ،یموردبررس  یهانه یگز  انیم  از  که  دارد  آن  بر  دلالت  لیتحل  جینتا:  هاافتهی  

 Family and  یهامجموعه   ازیامت  نی. همچناست  کودکان  به  یسیانگل  زبان  آموزش  یبرا   نهیگز  نیبهتر  41/0ینسب

Friends،  First Friends آمدند  دست  به  092/0  و  207/0،  221/0  برابر  بیترت  به  رانیا  زبان   کانون  و . 

  در  کودکان  به  یسیانگل  زبان  آموزش  جهت استفاده  مورد  منابع مطالب  عمده  پژوهش،  جینتا  مطابق: یریگجهینت

 سطح  انیم  نیا  در  .اندده ینرس  جامَدیَهَ  هرم   یبالا   سطوح  به  و  کرده  توقف  جامَدیَهَ  یالگو   ییابتدا  سطح  دو  در  ران،یا

  جامدَ یَهَ  یالگو   سوم  رتبه   در  زین  یحرکت  یلمس  سطحو  گاهیجا  نیدوم  یداریشن  سطح  آن،  از  پس  و  نیبالاتر  یدارید

  ر یز  و  ست؛ین  برقرار  توازن  زین  ارتباط  اریرمعیز  دو  انیم  که  دهدی م  نشان  نیهمچن  پژوهش  یهاداده   .نددار  یجا 

 یحس یجانیه ه یسرما اریمع  به توجه و ییهمسو نیهمچن. دارد زبان منابع در را یشتریب سهم مرکز ارتباط اریمع

 یحسیجانیه  ه یسطح سرما  شیکتاب به افزا  یکه هرگاه محتوا   یدر حال  د؛ی مشاهده نگرد  شده،ی در منابع بررس

 از دست خواهد داد.   زیارتباط موفق با او را ن  یطور ضمنباشد، به  توجهی موضوع ب  کینسبت به    ریفراگ

 هادواژه یکل

 کودکان  به  یسیانگل  زبان  آموزش  منابع  محتوا،  لیتحل  ،یکاربرد   یشناسزبان 

 مقدمه 

رشد تحصیلی و بروز خلاقیت در مسیر    ۀتواند زمینکه یادگیری زبان دوم در کودکان میییازآنجا 

آن برای  را  فراهم کند  زندگی  از خانواده  .( Asgari & Khaliqipour, 2015)ها  نخستین بسیاری  ها در 

کنند. این موضوع در را در مؤسسات آغاز می خود های کودکی و تحصیل، آموزش زبان دوم کودکانسال

 
1. 0009-0009-1435-2262 

2. 0000-0002-9402-9079 



 

 

بهسال مؤسسات،  این  گسترش  به  اخیر  اصلیهای  از  یکی  ایران، عنوان  در  زبان  آموزش  متولیان  ترین 

دلیل اقبال بالا،    انجامیده است؛ و در کنار مزایای فراوانی که دارد، باعث شده است تا این مؤسسات به

ها و همچنین پایش منابع آموزشی خود احساس کنند.  روزآوری روش کمتر مجال و نیازی به بازبینی و به

این در   .ها قرار گرفته استآن ، کمتر موردتوجه  مورد استفادهشناسی منابع  نحوی که موضوع آسیب به

فرایند    ضروری  هایمؤلفه   میان  اند که درآموزش بر این عقیده  ۀحالی است که بسیاری از پژوهشگران حوز

فعالیت مؤلفه  جایگاه  آموزشی، منابع آموزشی به   تدریس،  های دیگر مانند روشبالایی دارند و  وابسته 

  ابعاد  همچون  یمختلف  ابعاد  از  تواندیم  یآموزش  مکتوب  منابع  کیفیت  .(Son & Diletti, 2017)ت  سا  هاآن 

  و   ی ژگ یو  با   تناسب   ، یاجتماع   یهاارزش  و   عوامل با  تناسب  ، یعلم و  ینظر  ۀجنب  کتاب،  یطراح  و  یظاهر

 1شلدون باور به اما  رد؛یگ قرار یبررس مورد  یدرس ۀبرنام ی های قانونمند  با  تناسب  رندگان، یادگی  نیازهای

ها و نیازهای از طریق همخوانی آن با ویژگی  کتاب یاب یارز  و  تیفیک  نیی تع  یبرا  اری مع  نیترممه  (1998)

  درستیبه  مخاطب  هایویژگی  براساس  درسی  منبع  گزینش  و   ارزیابی  اگر  و  ؛ دیآیم   حاصل  آنمخاطب  

گردد  مینیز تقویت    یادگیرندگان  پیشرفت  میزان  آن  پی   در  و  یادگیری  به   اشتیاق  و  علاقه  گیرد،   انجام

(Gordon, 2007).  به   مربوط  آموزشی  منابع  واکاوی  اهمیت  به  توانمی  ذکرشده  موارد  گرفتن  نظر  در  اب 

 متخصصان   و  شناسانروان.  برد  پی   سنی،   گروه  این  به  مرتبط  تأثیرگذار  عوامل  و   نیازها  براساس  کودکان

 هیجانات   و   احساسات  تأثیر  تحت  او،  یادگیری  عمق  و  آموززبان  نگرش  نوع  که  باورند  این   بر  تربیتوتعلیم

 بر کنند؛می  تجربه آموزش فرآیند در کودکان که هیجانی و احساس و  (Golkowska, 2007)د دار قرار او

  تر مهم  بسیار  اشیا  و   مواد  معرض  در  کودکان  قرارگیری  که  نحوی  به  است؛  مؤثر  هاآن  رشد  و  فراگیری  روند

 کانکود  آموزشی   منابعگران  تحلیل  و  مؤلفین  بنابراین؛  (Angie Dorrel, 2006)د  هستن  مواد  آن  خود  از

  موضوعی   همان  مقوله  این  د.باشن  داشته  توجه  نیز  مطالب  انتقال  ۀنحو  به  مطالب،  محتوای  بر  علاوه  باید 

 نوع   منظر  از  محتوا  تحلیل  ها، پژوهش  غالب  در  و  است؛  بوده  پژوهشگران  توجه  مورد  کمتر  امروز  به  تا   که

 یادگیرندگان   شناختی  تجارب  و   ها ویژگی  بیشتر  و  گرفته  انجام  درسی  کتب   در  موجود  مطالب   کیفیت  و

 نیز   هیجانات  مانند  شناختیروان   تجارب  و  ویژگی  آموزشی  فرایند  در  آنکهحال   است؛  بوده  تمرکز  مورد

  راستا   همین  رد  .(Dolan, 2002)  گذارندمی  اثر  شناختی  ابعاد  غالب  بر   بیشوکم  و  دارند  اهمیت  بسیار

  شناختیروان  هایویژگی  بر  تأکید  با  که  «محورهَیَجامدَ    آموزش»  هایمؤلفه   از  استفاده  با  حاضر  پژوهش

  و  ،است  پرداخته  کودکان   به  انگلیسی  زبان  آموزش  منابع   محتوای  ارزیابی   به   است  شده   طراحی  فراگیران

  دوم   زبان  آموزش  انتقال  چگونگی  کودک  مخاطب  گرفتن  نظر  در  با  و  مطالب  محتوای  از  فراتر  دارد  سعی

 کهنحوی به دارد؛  آن  های کاستی  از  نشان  موضوع،  ادبیات   که  ایمسئله.  دهد  قرار  واکاوی   مورد  را  منابع   در

 بیشتر   و  است  ناچیز  بسیار  کودکان  به  زبان  آموزش  منابع  ۀحوز  در  شدهانجام  هایپژوهش  تعداد

 گیرد برمی  در  را  بزرگسال  حوزه  که  است  منابعی  با   مرتبط  دوم،   زبان  آموزش  باب  در  شدهانجام  هایپژوهش
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  هنوز   کودکان  که  کنندمی  شروع  زمانی  را  خود  کودک  دوم  زبان  آموزش  والدین  از  برخی  آنکهحال

  موجود  هایپژوهش  اندک   طرفی   از  ،(Cameron, 2003) د  کنن  صحبت  روان  را  خود  مادری  زبان  توانندنمی

  مورد  را  شودمی  تدریس   ها دانشگاه  و  مدارس  در  که  کشور  عمومی  آموزشی  نظام  در  شدهاستفاده  منابع  نیز

  غیردولتی  مؤسسات  کودکان،  برای  خصوص به  دوم  زبان  آموزش  ۀحوز  در  آنکهحال  دهد؛می  قرار  بررسی

 . دهندمی اختصاص خود به پرورشوآموزش  به نسبت را بیشتری سهم

آموزشیِ    نوین  رویکردهای   از  گیریبهره  اند با نگارندگان در پژوهش حاضر کوشیده  اساس  این  بر

با ویژگی استفادههمخوان  بهبود محتوای  به  زبان کودکان   ۀشده در حوزهای هیجانی کودکان  آموزش 

تا    ها پاسخ دهند که محتوای منابع آموزش زبان انگلیسی به کودکان در ایرانبپردازند و به این پرسش 

 نه ی گز  نیبهتریک  های سنی مخاطبان انطباق دارد؟ و از میان منابع رایج موجود، کدامچه میزان با ویژگی

 سه معیار   براساسبه هدف مذکور، پژوهش حاضر  برای دستیابی    است؟  کودکان  به  دوم  زبان  آموزش  یبرا

به پایش    است،  شده  استخراج  محور  جامدَ یَهَ  آموزش  از  که  «سیحیجانهی  ۀسرمای»  و  «ارتباط»  ،«»حواس

طور و وارسی منابع اصلی آموزش زبان انگلیسی به کودکان در ایران پرداخته و هریک از منابع مذکور را به

 .داده استمجزا مورد سنجش قرار 

 پژوهش   هپیشین

  گروهی   نمود:  تقسیم  گروه  چند  به  توانمی  را  درسی  منابع  در  محتوا  تحلیل  به  مربوط  هایپژوهش

در  که  است   هاییرسیرب  ( 2120)  یب یغر  و   یروح  ،یمحمود  ،(2012)  1عمران  ی صالح  مانند   ها پژوهش  از

ها بررسی شده  در آن  آموزش زبان انگلیسیجز  منابعی به  اما  ؛مخاطب کودک صورت گرفته است  ۀحوز

  تا  سوم  هایپایه  علوم  های کتاب  محتوای  تحلیل  به(  2120)  2یروحمحمودی و    نمونه  عنوانبه  است؛

 ی پرداخته است.انتقاد تفکر به توجه منظر از ابتدایی مقطع ششم

و  سودمند  ،(2011)  3یقنسول  و  قدمشیپ   دمانن  مطالعات  این  از  دیگری  گروه   4حافظ   افشار 

  منابع   بررسی  و  تحلیل  به  مربوط  (2020)  6( و طاهرخانی و مجیدکیا 2011)  5(، بمانی و جهانگرد 2018)

 عنوان به. است  بزرگسال  مربوط به مخاطب  عمومی  آموزش  نظام   تحصیلی  مقاطع   یا  و  دانشگاهی   انگلیسی

  معلم   102  دیدگاه  از  را  Prospect 1  لیدز کتاب   ارزیابی  مدل  از  استفاده  با   (2014بمانی و جهانگرد )  نمونه

برای تدریس    انگلیسی  منابع  های نزدیک مربوط به ارزیابیمربوط به پژوهش  آخرین گروه.  اندکرده  بررسی
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الهی    حسینی،   هایپژوهش  به  توانمی  ها میان آن  از  که   است  غیردولتی سالان در مؤسساتزبان به بزرگ

 .نمود شارها (2011) 3کرمپورصفا و ( و احمدی2014) 2(، روحایی و اکبرپور 2011) 1مردانی  و

بر آموزش  مطالعات انجام توان به چند گروه تقسیم نمود:  را نیز می  محور  جامدَ یَهَشده مبتنی 

  ی میابراه  ،قدم شیپ   (، 2016)  5(، شاهیان2016)  4قدم، آدامسون و شایستهپیشها مانند  بخشی از پژوهش

پای (2018)  6یی بایشک  و بر  تدریس  است   ۀبر  حاضر  پژوهش  معیارهای  از  یکی  که  هَیَجامَد  الگوی 

پایان (2016)  انیشاهعنوان نمونه  به  اند.پرداخته  بر    ۀنامدر  مطلب   مهارت درکخود به تأثیر هَیَجامدَ 

داشته   موضوع  به   نسبت  هَیَجامدَ بالاتریها  ذهن آن  که   افرادی  داده است،  پرداخته و نشان آموزان  زبان

عنوان اند. استفاده از الگوی آموزشی هَیَجامدَ بهگردیده  درک مطلب  در  بالاتری  ۀاست، موفق به کسب نمر

پژوهش  دو  در  درسی  منابع  ارزیابی  و  بررسی  برای  بامشکی   جهانی،   معیاری  و  و  2021)  7ابراهیمی   )

ها گروه دیگری از پژوهش  ر ادبیات پژوهشی مربوطه قابل مشاهده است.د  (2022)  8گل یاب یکام  و  فریجنت

پرداخته  به هیجانات در آموزش واژگان  تأثیرگذاری توجه  به بررسی  از آن میان مینیز  به اند که  توان 

 اشاره نمود.  (2016) 9و شایسته قدم پیشهای  پژوهش

 در  توان مشاهده نمود که آنچهمرتبط با موضوع میادبیات    بیان شد و با بررسی  آنچه  براساس

سالان در بخش آموزش زبان دوم بزرگ  شدهاستفاده  منابع  است  قرارگرفته  مورد بررسی  هاپژوهش  غالب

است  اغلبو   عمومی  آموزش  نظام   کودکان،  برای  خصوصبه  دوم  زبان  آموزش  ۀحوز  در  آنکهحال  ،در 

 دیگر  سوی از. دهند می اختصاص خود به پرورشوآموزش  به نسبت را بیشتری سهم غیردولتی مؤسسات

  بهره  تدریس  در  ایشیوه   عنوانبه  الگو  این  از  محور،  هَیَجامدَ  آموزش  با  مرتبط  هایپژوهش  بیشتر  در

 فراگیران  یادگیری و  تدریس ۀشیو بر ناخواسته یا  و خواسته درسی منبع  که است حالی در این و  اندبرده

 است  بوده   بزرگسال  فراگیران  با   مرتبط  الگو   این  هایپژوهش  تمامی   بیشوکم  همچنین.  است  اثرگذار

 بیشتری   اهمیت  از  کودک  فراگیران  در   الگو،  این  در  مهم  ۀمؤلف   دو  عنوانبه   هیجانات  و  حواس  کهدرصورتی 

 هرم  و   الگو  به  صرف  توجه  آید، می  نظر  به  موجود  هایپژوهش  غالب  در  که  دیگری  کاستی.  برخوردارند

 « ارتباطی  الگوی»  همچون  دیگری  مهم  مفاهیم  الگو  این  معرفی  از  پس  آنکهحال  است؛  هَیَجامدَ  آموزشی

 .است گردیده   معرفی زبان آموزش ۀحوز در الگو پیشنهاددهندگان توسط «حسییجان یه ۀیسرما» و

 چهارچوب نظری 
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مقایس  پژوهش  و  ارزیابی  در  علمی  روش  دو  برآیند  است.    ۀحاضر  فرآیند    کهنحوی بهمنابع  در 

 محور   هَیَجامدَ  آموزشالگوی  مفاهیم    منابع آموزش زبان انگلیسی به کودکان در ایران ازمهمترین  بررسی  

ابع از این من  هرکدام و امتیازدهی به    مقایسهاستفاده کرده است و جهت  و همخوان با مخاطب کودک  

به کار   را(  AHPتحلیل سلسله مراتبی )  ۀ چندمعیارگیری  روش تصمیم  ،تعیین بهترین منبع آموزشیو

 شود.بیان میاز این دو بخش  هرکداممختصری از  . در ادامه استگرفته 

 محور  هَیَجامَد  آموزشی  الگوی

بار مفهومینخ نام  ستین  جانات در  یه  بر  یمبتن  آموزش  ردیکرو  براساس  «1هیجانی   ۀدرج »  به 

ارتباطات هیجانی و    نویسندگان  طبق نظر  مطرح گردید.   (2019)  2یمی مق  و   قدمشیپ   ،ی فاران  ییطباطبا

  های بعد،ر سالد  .کندآموزش زبان، فرآیند یادگیری را تسهیل می  ۀحوز عاطفی مبتنی بر حواس، در  

 برای   »هَیَجامَد« را  اصطلاح  »بسامد«،   و   »هیجان«  ۀواژ  با تلفیق دو  و  داد   بسط  را  مفهوم  این  قدم پیش

 کار برد. ه ب مفهوم این به اشاره

 

 ( Jahani et al., 2021)  جامَدیَهَ  آموزش  هرم  .1  شکل

 

 
1. emotion’s degree 

2. Tabatabaee Farani, Pishghadam & Moghimi 



 

 

زبانی،    ۀجامعآن  افراد مختلف    یه واژگان هر زبان براکاشاره دارد  موضوع    ن یبه الگوی هَیَجامدَ  ا

یات تجرب  ۀدرنتیج  چهشود. هریده می آن واژه نامهَیَجامدَ  ه  ک  هستند   جانیاز ه  ی ر متفاوتیمقاد   ۀبرانگیزانند

برای کاربران   موردنظر  ۀواژ،  شودشتر  ی ب  ایواژه  هَیَجامدَ   سطح  ، ردنکلمس    و  دن یدن، دیشن  همچون  حسی

مأنوس زبان  آن  قیعم  یک در  هاآن  و   خواهد شد تر  آن  از  آوربه دست  تر   & Pishghadam)د  خواهند 

Shayesteh, 2016).  الگو،    براساس برای  این  واژه  شش سطح  یک  دارد:هَیَجامدَ  تهی   وجود  ،  1هَیَجامدَ 

  گاه هیچرا    یافرد واژهاگر    ( 1)  . مطابق شکل6و هَیَجامدَ جامع   5درونی   ،4ی حرکتیلمس،  3، دیداری2شنیداری 

 ی برا  ذکورم  ۀ واژهَیَجامدَ    ۀدرجو    نخواهد داشت  ی حس عاطف  گونههیچده باشد، نسبت به آن واژه  ینشن

بار   یبرا  ه فردک  زمانی.  قرار دارد  7هیچ آگاهییا همان  سطح صفر  در    ی عنین سطح،  یترنییآن فرد در پا

رسد  یم  یداریشن  هَیَجامدَ به سطح  و    رود فراتر میآن از سطح صفر    هَیَجامدَ   ۀدرجشنود،  یرا م  یاواژه  اول

  و  یداری، به سطح دیداریسطح شن  آن از  هَیَجامدَ ،  مفهوم مورد نظرا لمس  یو    مشاهده پس از آن با  و  

 ی شناخت  8آگاهی   برون  ۀحوزبه    آن و با ورود  ۀکه در نتیج  ؛افزایش پیدا می کند   یحرکتیلمس  سپس سطح

از این آشنایی  شناسد و  ی واژه را م  فقطفرد  دیگر  سخن  به    .آیدبه دست می  ذکورم  ۀواژ  نسبت به  یلک

 ش بسامد تجربه، یافزابه دنبال  ،  بیشتر شود  یات فرد از آن واژه در مراحل بعدیتجربچنانچه  .  است  رونیب

جامع  هَیَجامدَ ، جستجوپژوهش و تا در مراحل بعدی از طریق  آیددست میبه از آن واژه  یهَیَجامدَ درون 

  ۀواژاز    کامل  یکدراست که    ن مرحلهی. در اسدرب  9آگاهی   درون  ۀمرحلبه    فردو    گردد  ایجاداز آن واژه  

 10ان یی طباطباِ  و   یمیابراه  ، قدمشیپ   ادامهر  د  .شودمی  تریعمیق  یادگیری  به  منجر  گیرد و میل  کش  ذکورم

این الگوی   براساس.  را گسترش دادندسطح جدید هَیَجامدَ مرجع، الگوی هَیَجامدَ    ضافه کردنبا ا  (2018)

رسد و این بدان معنی است که فراگیر چنان بر موضوع مسلط شده است می  آگاهیا  فرفرد به    ،مبسوط

 .(2که توانایی تدریس آن برای دیگران را داراست )شکل 

 
1. null emotioncy 

2. auditory emotioncy 
3. visual emotioncy 

4. kinesthetic emotioncy 

5. inner emotioncy 
6. arch emotioncy 

7. avolvement 
8. exvolvement 
9. involvement 

10. Pishghadam, Ebrahimi & Tabatabaian 



 

 

  

 ( Pishghadam, Ebrahimi & Tabatabaian, 2018)الگوی هیََجامَد مبسوط  .  2شکل  

 محور   هَیَجامَد   آموزش پرتو  در  تدریس  الگوی ارتباطی مؤثر   

ابراهیمی  قدم پیش گیری بهره  ۀنحورحسب  ب  محور  امدَآموزش هَیَج  ۀتوسع  ۀادامدر  (  2020)  و 

« 1»حواس مرکز   ۀمقولمستقیم یا غیرمستقیم مدرس از حواس فراگیران در یادگیری، قائل به وجود دو  

با    آگاهانه و  ی است که مدرسشکلبه»حواس مرکز«    راهبردتدریس در    ۀشیو« شدند.  2حواس   پیراو »

از   ازهیجامد  ،  حواساستفاده  را  به    سطح  فراگیر  آگاهی(  )هیچ  آگاهی(  سطح  تهی  )درون  ارتقا  جامع 

ر د  .(Pishghadam & Ebrahimi, 2020)د  نماییادگیری وی کمک میو با این روش به افزایش    دهدمی

گیرد و فرآیند دستیابی به سطوح و انگیزاننده به خود می  کننده تسهیل »پیرا حواس« مدرس نقش    راهبرد

، پیامدهای مطلوبی  راهبرد  کند. بدین ترتیب و با استفاده از این دوبالای هَیَجامدَ را به فراگیران واگذار می

در مشارکت  میزان  روانی، افزایش  رفتاری و  موفقیت تحصیلی، گوش سپاری فعال، کاهش فشارهای    مانند

گردد، جهت یادگیری همچنین مطابق آنچه در این الگو معرفی می شود.جاد انگیزه حاصل میکلاس و ای

و   ارتباطی مدرس    براساسبهتر مطالب  به دو    توانمینقش  را  مرکز  ۀدستارتباط  »پیرا 3»ارتباط  و   »

مدرس   که  هایی استشیوه ارتباطی مرکزی یا »ارتباط مرکز«    راهبردمنظور از    نمود.« تقسیم  4ارتباط

ارتباط می  دهد مستقیم مورد استفاده قرار می  شکلبه با  ؛ شودو با فراگیر وارد    به عنوان نمونه مدرس 

 
1. centri-sense 

2. peri-sense 
3. centri-communicative 

4. peri-communicative 



 

 

شفافیت   منظوربه  مانند تصویرسازی  یی ها راهبردتدریس خلاقانه و یا به کاربردن    هایشیوهاستفاده از  

. در مقابل و در »پیرا ارتباط« نماید میدر چگونگی پیشبرد ارتباط و تدریس اقدام    طور مستقیمبه بیشتر،  

آموزش حضور ندارد و غیرمستقیم    ۀصحن نقش مدرس بیشتر انگیزشی است و مدرس به طور مستقیم در  

از    مثالعنوان بهکند.  به پیشبرد فرایند کمک می یا    ییهاراهبردبا استفاده  به   طبعیشوخمانند نوازه و 

 نماید. ایجاد نگرش مثبت وی نسبت به یادگیری کمک می افزایش اشتیاق فراگیر و

 ( 1AHPتحلیل سلسله مراتبی )  ۀچندمعیار  گیریتصمیم  روش

تصمیم کیفی  معیارهای  وجود  و  معیارها  پیچیدگیافزایش  دچار  را  میگیری  فراوان    . کندهای 

تصمیممدل معیارههای  چند  آمده  ( MCDM)  2گیری  وجود  به  مواردی  چنین  پیچیدگی  رفع  د  ان برای 

(Asgharpoor, 2011)گیری چندمعیاره، روش تحلیل سلسله مراتبی  های گوناگون تصمیم. از میان روش

(AHP)  ترین روش برای انجام  ، مناسبمسئلهعلت سهولت درک، سادگی و منطق روشن فرآیند حل  به

 Madadi) های دو به دو بنا نهاده شده استمبنای مقایسه  برهای ترکیبی است. این روش  گیری تصمیم

Ghallehzoo & Tavakkolizadeh, 2020) 
و   »معیارها«  هدف،  شدن  مشخص  از  پس  روش  این  میان  در  قضاوت  برای  »زیرمعیارهایی« 

ترتیب که با برپایی درخت سلسله مراتبی  اینگردد. بهانداز هدف، تعیین میهای مختلف از چشمگزینه 

مقایسات زوجی برای هر یک از سطوح نسبت به    های(، ماتریس3شده از سطوح مختلف )شکل  تشکیل 

تشکیل بالاتر  ا  سطح  یک  هر  نسبی  وزن  یا  ارزش  و  میشده  محاسبه  زیرمعیارها  و  معیارها  گردند.  ز 

شود. وزن نسبی انجام می 4و وزن مطلق یا نهایی   3محاسبات مربوط به تعیین وزن به دو شکل: وزن نسبی

زوجی حاصل می مقایسات  ماتریس  وزناز  تلفیق  طریق  از  نهایی  وزن  و  قبل شود  مراحل  نسبی  های 

مقایسه با    ۀنسبی، همان امتیازی است که هر عنصر در نتیجگردد. در اینجا منظور از وزن  محاسبه می

هم عناصر  بالاتر  سایر  سطح  معیار  مبنای  بر  مراتبی  سلسله  درخت  در  خود   آورد می  دست  بهسطح 

(Danesh & Tavakkolizade & Madadi, 2020  در )شده، وزن های نسبی محاسبهنهایت براساس وزن

 آید. ها به دست میگزینهیا ارزش نهایی هر کدام از 

 

 
1. analytical hierarchy process 

2. multiple criteria decision making 
3. local priority 

4. overall priority 



 

 

 
 Madadi ghollehzo et al., 2020))کاملی از ساختار سلسله مراتبی    ۀنمون  .3شکل  

 

گیرنده از  بایست تصمیمدوی معیارهای کیفی، میبههای دوانجام مقایسه   منظوربهدر این روش  

مبدع روش تحلیل   ،(1986)  منظور ساعتیگذاری استفاده نماید. برای این  های شفاهی برای ارزش قضاوت

جدول   مشابه  جدولی  مراتبی،  ترجیح   (1)سلسله  با  مطابق  آن  کمک  به  که  است  داده  ارائه  را 

 . آیدها به دست میپارامترهای کیفی، ارزش کمی آن ۀگیرندگان هنگام مقایستصمیم

 ( Ghodsipour, 2016). تعیین ارزش پارامترهای کیفی  1جدول  

 ارزش عددی ترجیحات 

 9 ترمطلوب کاملاا 

 7 یقو یلیخ تیمطلوب

 5 یقو تیمطلوب

 3 تر مطلوب

 1 کسانی تیمطلوب

 8و  6و  4و  2 ترجیحات بین فواصل فوق 

 

 ش پژوهش رو

 تحلیل و آن ارزیابی اصلی است. هدف کاربردی و محتوا تحلیل نوع از و یفیکـیکم پژوهش این

های مرتبط با کودکان است که از مفاهیم  مبنای مؤلفه  بر   کودکان  به  انگلیسی  زبان  آموزش  رایج   منابع

این منابع از   نخست  گام  در  منظور  این  برای.  شده استهَیَجامدَ محور استخراج    آموزش  در  شدهمطرح



 

 

کشور    سطح  در  کودکان  به  انگلیسی  زبان  آموزش  رمخاطبپُ  مؤسسات  شناسایی  اکتشافیِ  ۀطریق پرسشنام

 آموزش  مستخرج از  زیرمعیارهای  و  معیارها   براساسجلد کتاب(    18منابع )  دوم   گام   در  آمدند.   دست  به

  مورد بررسی « است، یحسیجانیهکاربرد حواس«، »ارتباط« و »سرمایه » هَیَجامدَ محور که شامل معیار 

 روش   مطابق  هاییپرسشنامه  زیرمعیارها  و  معیارها  به  امتیازدهی  جهت نیز  انتها  در.  گرفتند  قرار  تحلیل  و

AHP  و  منابع  از  یک  هر  امتیاز  نهایی،  دهیوزن   طریق  از  و  تکمیل  کارشناسان  و  خبرگان  توسط  و  تنظیم  

  و  نسبی  وزن  تعیین  به  مربوط  محاسبات  و  مقایسه  هایماتریس  جداول،.  د گردی  مشخص  برگزیده  منبع

  . است   شده  انجام  افزارنرم  این  در  فراوان  دقت  با  ،1اکسل  افزارنرم  بالای  انعطاف   و   هاقابلیت  دلیل  به  مطلق

  معکوسی،  شرط  شامل   مراتبی  سلسله  تحلیل   روش  ۀچهارگان  اصول  مبنای  بر   نیز  زوجی   مقایسات  انجام

  .اندشده  رعایت  تحلیل  فرآیند  در  اصول  این  و  رسید  انجام  به  انتظارات  اصل  و  وابستگی  همگنی،  اصل

  بودند،   سازگار  هایماتریس  همگی  مقایسات،   انجام  جهت  شدهتشکیل   هایماتریس  که  آنجا  ازهمچنین  

 شد.  استفاده  حسابی میانگین روش از نسبی  هایوزن  ۀمحاسب  و نرمال ماتریس تشکیل جهت

 پژوهش  نمونه  و   ه جامع  

  استفاده  ایران  در  کودکان  به  انگلیسی  زبان  آموزش  ۀحوز  در  که  است  منابعی   تمام  پژوهش   ۀجامع

  (2)  جدول   در  هاآن  مشخصات  که  است  منابع  این  ترینِرایج  و  ربسامدترینپُ  نیز  آماری  نمونه  شوند، می

 . است شده داده  نمایش
 آموزش زبان دوم به کودکان   یابیمنابع مورد ارز.  2جدول  

 منبع مکتوب ردیف 
  ۀ مؤسس

 کننده استفاده
 ویرایش  ن یمؤلف

تعداد  

 جلد 

تعداد  

 فصول

1 Family and 

friends 

،  جهاد دانشگاهی

 شکوه 

 سیامونز، تامسون و 

 2کویین تانا 
 15 7 دوم

2 Up and away  کانون زبان 
انتشارات کانون  

 زبان ایران 
 32 14 اول

3 First Friends  10 3 اول 3سوزان لانوزی  جهاد دانشگاهی 

4 Super Minds سفیر 
پوچا، گرنگراس و  

 4لوئیس 
 9 7 اول

 

 انگلیسی   زبان  آموزش  مؤسسات  ترینرمخاطبپُ  تا   شد  تلاش  ابتدا  در  منابع،  این  شناسایی  جهت

استفاده   منابع )=  رمخاطب پُ  منابع   ها، آن   طریق  از  و   گردند  شناسایی   ایران  در (  هاآن  توسط  مورد 

 
1. Excel 

2. Naami Simmonss, Tamzin Thompson & Genny Quintana 
3. Susan Lannuzzi 

4. Herbert Puchta, Gunter Gengross & peter Lewis 



 

 

  طراحی  ایپرسشنامه  ،پژوهش   نیازهای  براساس  و  علمی  شکلبه   منظور  این  به.  گیرند  قرار  موردسنجش

 .گردد سنجش ( 3) جدول مطابق  تر،مهم معیار چهار آن براساس تا  شد
 مؤسسات مورد سنجش   یهای ژگی. و3جدول  

 ویژگی  ردیف 

 فراگیران   بالای تعداد 1

 «کودکان به  انگلیسی زبان   آموزش» ۀدور  بودن  دارا 2

 ایران  مختلف شهرهای  در شعب داشتن 3

 مکفی  قدمت  و سابقه  بودن  دارا 4

 

از قبل    ۀاین پرسشنام باز طراحی شده است؛ به این معنا که پاسخ سؤالات  پاسخ  اکتشافی، با 

 ۀ ئ در ارا  ها آن  اما  شود،می  پرسیده  مشابه  هایپرسش  دهندگانپاسخ  تمام  تعیین نشده است و با اینکه از

فر از ن  6ساخته است بعد از طراحی اولیه، با  . از آنجا که این پرسشنامه محققهستند  هر نوع پاسخ آزاد

از انجام اصلاحات به از   20  ی گروه  به  صورت آزمایشیمتخصصان به اشتراک گذاشته شد و پس  نفره 

با    پرسشنامه  بررسی مقدماتی،  از  پس.  شود  مشخص  آن  احتمالی  اشکالت  و  اماتبها  تا  مدرسان داده شد

کشور   سراسر  در  زبان  آموزش  ۀحوز  متخصصان  و   مدرسان  اساتید،  از  نفری  107  ۀنمون  اختیار  در  سؤال  16

  نام  به  شاخصی  تحلیل سلسه مراتبی،  روش  نامه و پایایی درمیزان صحت پرسش  بررسی  برای  .قرار گرفت

شده است که در صورت ناسازگار   یطراح   یاشاخص به گونه  ینا  .شودمی  محاسبه  ( I.R)  ناسازگاری  نرخ

پاسخ بودن  متناقض  ناسازگار  ی هاو  نرخ  ازبزرگ  یخبرگان،  است   0/ 1  تر  و لازم  داد  خواهد  نشان  را 

منظور نظرسنجی  به  گیری مدرسان و متخصصانبه ذکر است روش نمونه  لازم  شود.مجدد انجام    هایابیارز

شکل های  کنندگانی با ویژگیکه شامل شرکت  بوددر دسترس    ۀنمون  براساسصورت تصادفی ساده و  به

 است. (4)

 

 

 

 

 



 

 

 حاضر   پژوهش  در  کنندگانشرکت   هایویژگی   .4  شکل

 

 به دست آمد.  (5)انتها پس از تکمیل پرسشنامه نتایجی به شرح شکل در  

 

 
 حاضر(   پژوهش)  کنندگانشده از سوی شرکتبرده کل مؤسسات نام درصد تکرار نام مؤسسه به   .5شکل  

با مشخص شدن مؤسسات، ضمن مراجعه حضوری به مراکز رسمی مؤسسات مذکور و آشنایی با  

های استفاده در هر مؤسسه گردآوری و حجم نمونه پژوهش و کتاب  کیف آموزشی، منابع مکتوب موردوکم

 مشخص گردید.  (2)مورد تحلیل مطابق جدول 

 

 هاداده  تحلیلوتجزیهگیری و  نمونه

انکانون زبان ایر

22%

هشکو

21%

جهاد دانشگاهی

19%

تمانسفیر گف

19%

حافظ

7%

رسای

12%



 

 

کههمان شد  طور  همه  ،بیان  نگاه  مؤثر،  نداشتن  پارامترهای  تمامی  نگرفتن  نظر  در  و  جانبه 

آموزش است. در پژوهش حاضر به  ۀع درسی در حوزهای تحلیل محتوای منابترین کاستی پژوهشاصلی

 آموزش  از  که  «یحسیجان یه  سرمایه»  و  «ارتباط»  ،«حواس  کاربرد »معیار    جهت اجتناب از این نقیصه سه

استفاده  مورد  برای ارزیابی منابع مختلف آموزش زبان دوم به کودکان    است؛   شده  استخراج  هَیَجامدَ محور

. با توجه به آنکه میزان و نوع ادغام هر یک از این معیارها با توجه به مبانی الگوی آموزش قرار گرفتند

هَیَجامدَ محور متفاوت است؛ معیار حواس در قالب شش زیرمعیار و معیار ارتباط در قالب دو زیرمعیار در 

معیارهای کمی و کیفی متعدد، نیازمند    براساسگیری  و ازآنجاکه تصمیم  فرایند ارزیابی لحاظ گردیدند

 بهترین   از  یکی  عنوانبه  ، (AHP)  مراتبی  سلسله  تحلیل  روش  اطمینان است، ازهای علمی و قابلروش

به ارزیابی    (6) و با طراحی درخت سلسله مراتبی مطابق شکل    استفاده  معیاره،   چند  ارزیابی   هایروش

 شد.  منابع پرداخته

 
 حاضر   پژوهش  ساختار سلسله مراتب.  6شکل  

هرکدام از معیارها و زیرمعیارهای درخت   تحلیل محتوای منابع مذکور،  منظوربه  بعدی  گام  در

 فعالیت  و  نمودار  تصویر،  متن،   شامل  کتاب اصلی و کتاب معلم که  هایبخش  تمامی   سلسله مراتبی در

انجام محاسبات و  دستهای بهگرفت و داده  خط قرابهخط  شمارش و واکاوی  است، مورد از  آمده پس 

از تشکیل ماتریس های مقایسات زوجی مطابق با روش تحلیل سلسله مراتبی به تعیین بهترین گزینه 

بخشی از معیارها و زیرمعیارهای   اینکهست با توجه به  بررسی انجامید. لازم به ذکر ا  های موردمیان گزینه

گرفته نظر  آندر  مبنای  بر  زوجی  مقایسات  انجام  هستند،  کیفی  پارامترهایی  پژوهش،  در  با  شده  ها 



 

 

ترین و  مطمئن  دستاین  در مواردی از  AHP  روش   مطرح گردید در  کهچنانهایی همراه است.  دشواری 

 اساس  این   هایی است که توسط خبرگان و کارشناسان تکمیل گردند. برپرسشنامهبهترین کار تدوین  

 بهره  متخصصان،  نظرات  از  پژوهش   سؤال  به  پاسخگویی   همچنین  و   معیارها  از  هریک  وزن  تعیین  منظوربه

سه معیار   ۀجهت »مقایسپژوهش    کیفی  زیرمعیارهای  از  هرکدام  با  متناسب  نامهپرسش  و چهار  گرفته

دو پارامتر مربوط به معیار »ارتباط« با یکدیگر   ۀها«، »مقایسپژوهش با یکدیگر و تعیین ارزش نسبی آن

پارامتر مربوط به معیار »حواس« با یکدیگر و تعیین ارزش   ۀها«، »مقایسو تعیین ارزش نسبی آن دو 

 مربوط به زیرمعیار »حواس مرکز«  شش پارامتر مربوط به زیرمعیارهای سطح دوم  ۀها« و »مقایسنسبی آن 

  شاخصی  ،AHP  روش  در  است  ذکر  شایان   این زیرمعیار«، تهیه گردید.  براساس ها  و تعیین ارزش نسبی آن 

  استفاده  پایایی   مفهوم  بررسی  برای  که  گرددمی  اعلام   و  محاسبه  افزارنرم  توسط  ناسازگاری  نرخ  نام   به

 ۀحوز  متخصصین  و  محققین  مدرسین،  تمامی   پژوهش،  از  بخش  این  کنندگانشرکت  ۀجامع.  شودمی

 ۀ سابق  دارای  و  ارشد  کارشناسی  حداقل  مدرک  دارای  که  هستند(  دوم  زبان)  کودکان  یادگیری  و  آموزش

 نفر 23 مذکور معیارهای ۀپای بر و اساس این بر. باشند کودک ۀحوز در ساله 5 حداقل تحقیق یا  تدریس

 حضور   32  سنی  میانگین   با   آقا   نفر  9  و   خانم   نفر  14  میان   این   از.  گردیدند  انتخاب  نمونه  حجم  عنوان  به

 شامل   ایران  دانشگاه   4  از  دکتری  مدرک  دارای  نفر  10  و  ارشد  کارشناسی  مدرک  دارای  نفر  13  که  داشتند

 شامل  غیرایرانی  دانشگاه   دو  و (  نفر  2)  خیام   و(  نفر  4)  تهران  ، (نفر  5)   مدرس  تربیت  ، (نفر  8)  فردوسی

 است  نحوی  به  نیز  ایشان  هایگرایش  تفکیک.  بودند(  نفر  2)  استرالیا  2ملبورن   و(  نفر  2)  کانادا  1مموریال

 دارای  نفر  10  و   شناسیزبان  گرایش  دارای  نفر  7  تربیتی،   روانشناسی  گرایش  دارای  هاآن  از  نفر  6  که

 که   چندمعیاره گیریتصمیم مطالعات  یا کیفی  هایپژوهش در است ذکر  به لازم.  هستند آموزش گرایش

 درنهایت.  شودمی  استفاده  هدفمند  گیرینمونه   روش  از  داریم  سروکار  مشخص  هایویژگی  با  خبرگانی  با

 میانگین  روش  از  استفاده   با  نامه، پرسش  هر  به  مربوط  نظرات  برآیند  ها، پرسشنامه  آوریجمع  از  پس

 . شد گرفته کار به و محاسبه  هندسی

 پژوهش   های یافته  

ماتریس به  مربوط  مقادیر  بخش  این  ارزشدر  و  زوجی  مقایسات  گزینههای  نسبی  در  های  ها 

 شده است.  هدف پژوهش ارائه  براساسزیرمعیارها و معیارها 

 دهی معیارها نسبت به هدفوزن 

ماتریس مقایسات زوجی و ارزش نسبی   وزن نسبی معیارها در ارتباط با هدف،منظور تعیین  به

آمده است.    دست  به  (4)متخصصان مطابق جدول    و  خبرگان  نظرات  از  استفاده   هرکدام از معیارها با

 
1. Memorial 

2. Melbourne 



 

 

شود دو معیار ادغام حواس و ارتباط از ارزش نسبی برابری برخوردار هستند و  مشاهده می  طور کههمان

 دارد. در جایگاه سوم قرار 067/0با ارزش نسبی   حسینیجایه ۀسرمای

 
 معیارها   نسبی  ارزش  و  زوجی  مقایسات  ماتریس  .4  جدول

 ( 1ارزش نسبی )از  معیار 

 467/0 معیار حواس 

 467/0 معیار ارتباط

 067/0 ی حسیجان یه ۀ معیار سرمای

 زیرمعیارهای سطح دوم   براساس ها  ارزش نسبی گزینه 

(  بالاتر  سطح )  اول  سطح   زیرمعیارهای  به  نسبت  دوم  سطح  زیرمعیارهای  نسبی  ارزش  مرحله  این  در

 ارائه  نتایج  و  محاسبه  غیردوتایی  کیفی  هایماتریس  به  مربوط  ناسازگاری  نرخ  ادامه  و در  شده  نییتع

 برای زیرمعیار حواس مرکز(. (5))به عنوان نمونه جدول   شده است
 حواس مرکز   یارهایرمعیز  یو ارزش نسب  یزوج  ساتیمقا  سی. ماتر5جدول  

 مرجع  جامع  درونی ی حرکتیلمس دیداری  شنیداری  زیرمعیارها 

ارزش  

 نسبی

 ( 1از  )

 034/0 143/0 167/0 200/0 250/0 333/0 000/1 شنیداری 

 058/0 167/0 200/0 250/0 333/0 000/1 000/3 دیداری 

 096/0 200/0 250/0 333/0 000/1 000/3 000/4 ی حرکتیلمس

 172/0 333/0 500/0 000/1 000/3 000/4 000/5 درونی

 256/0 500/0 000/1 000/2 000/4 000/5 000/6 جامع 

 384/0 000/1 000/2 000/3 000/5 000/6 000/7 مرجع 
λmax= 6/535, I.I=0/ 107 , I.R.= 0/09; I.R. ≤ 0/10→ OK 

 مراتب سلسله  با  همسو  زیرمعیارها  نسبی  ارزش  گفت کهتوان  آمده، میدستهب  مقادیر  به  توجه  با

 ارزش  ،رودیم   پیش  مرجع  سطح  سمتبه  شنیداری  سطح  از  چه  هر  که  معنا  این  به.  است  هَیَجامدَ  الگوی

 ارزش  مقدار  کمترین  شنیداری  و  بیشترین  مرجع  زیرمعیار  کهی طور به.  ابد ییم  افزایش  نیز  سطوح  نسبی

 10/0  از  کمتر  ماتریس،   این   در  .I.R  مقدار  شودمی  مشاهده   طورهمان  اند؛هداد  اختصاص  خود  به  را  نسبی

 است. قبولقابل آن در ناسازگاری میزان لذا و بوده

  با. دهدمی نشان را و »حواس« «ارتباط» معیارهای زیر به مربوط نسبی ارزش( 6) شماره  جدول

 ارتباط   پیرا  معیار  زیر  نسبی  ارزش  با   برابر  مرکز   ارتباط  زیرمعیار  نسبی  ارزش  آمدهدستبه نتایج  به  توجه



 

 

 یادگیری   فرایند در  انگیزشی  هایراهبرد  به  توجه  کارشناسان  دید  از  دهد کهمی  نشان  موضوع  این.  است

همچنین   .است  مطالب   سازیشفاف  و  انتقال  برای  شده گرفته  کار  به  های راهبرد  با  برابر  ارزشی  دارای

کارگیری و اهمیت به   معیار پیرا حواس از دید کارشناسان کمتر از حواس مرکز است؛ارزش نسبی زیر  

به  به حواس  حواس  تحریک  به  نسبت  بیشتری  اهمیت  تدریس  فرایند  در  مستقیم  صورت صورت 

دارد.  کنترل  به   نیازی  2×2  مقایسات   هایماتریس  طورکلیبه  که   است  توضیح  به   لازم   غیرمستقیم 

  نسبی  وزن  توانآمده میدستبه  نتایج  به  توجه  با  است.  قطعی   ها آن   در   سازگاری  و  نداشته  ناسازگاری

 .کرد زیر ارائه مطابق حواس و ارتباط را معیارهای زیر در را ها گزینه 
 حواس و ارتباط   یارهایرمعیز  یو ارزش نسب  یزوج  ساتیمقا  سیماتر  .6جدول  

 وزن نسبی زیرمعیار سطح دوم  وزن نسبی زیرمعیار سطح اول  معیار 

 حواس 

 

 حواس مرکز 

 

750/0 

 

 شنیداری 

 دیداری 

 ی حرکتیلمس

 درونی

 جامع 

 مرجع 

034/0 

058/0 

096/0 

172/0 

256/0 

384/0 

   250/0 پیرا حواس  

   500/0 ارتباط مرکز  ارتباط 

   500/0 پیرا ارتباط  



 

 

 ها در ارتباط با معیارها ارزش نسبی گزینه  

های پژوهش  مرحله و مطابق روش تحلیل سلسله مراتبی ارزش نسبی هر یک از گزینهدر این  

 شد. معیارها تعیین  براساس

 ها در ارتباط با معیار کاربرد حواس ارزش نسبی گزینه  

کههمان گزینه  طور  گردید  حواس بیان  کاربرد  نظر  از  کودکان  به  انگلیسی  زبان  آموزش  های 

گیری مستقیم  بهره  براساسدو زیرمعیار با یکدیگر مقایسه شدند و مطابق اصول الگوی هَیَجامدَ،    ۀوسیلبه

و  »حواس مرکز«    ۀوجود دو مقولتوان قائل بهیا غیرمستقیم مدرس از حواس فراگیران در یادگیری، می

ها در ارتباط با هر های دستیابی به ارزش نسبی گزینهدر این قسمت به تبیین روش   .حواس« شد  »پیرا

 معیار پرداخته شده است.  کدم از این دو زیر

 حواس مرکز 

صورت مستقیم  کارگیری حواس به »حواس مرکز« استفاده و به  دهبررا  درتدریس مدرس    ۀشیو

گیرد تا مخاطب را به بالای برای درگیری حواس بهره می  های مختلفکه آگاهانه از شیوه طوری است. به

صورت شنیداری به   عنوان نمونه مدرس در ابتدا پیرامون مطلب آموزشی موردنظرپلکان هیجامد برساند. به

فیلم   های تصویری و یا حس شنیداری او را درگیر نماید. سپس از طریق نمایش کارت دهد تاتوضیح می

منظور به صورت آگاهانه و بهآورد. در ادامه نیز بهدیداری مخاطب با موضوع را فراهم می  ۀامکان مواجه

و    مخاطب، ابزار و اشیای مربوط به موضوع را به کلاس آورده و فرصت مشاهده   ۀکار گرفتن حس لامس

سطوح بالای هَیَجامَد  پله مخاطب را بهو به همین ترتیب و پله  کند؛ لمس آن را برای فراگیران فراهم می

مثبت   ۀتدریس مدرس با تمرکز بر مدیریت حواس فراگیر، به ایجاد تجرب  ۀ در این شیو  . کندنزدیک می

در پژوهش حاضر جهت ارزیابی زیرمعیار   .(Pishghadam & Ebrahimi, 2020)د  کنهیجانی کمک می

  ، «درونی»  ،«یحرکتیلمس»  ،«دیداری»  ،«ی »شنیداریارهایرمعیز  ازحواس مرکز، مطابق الگوی هَیَجامَد  

در   (یداریشن  مرکز  حواس)  ای از محاسبات مربوط به آننمونه   که   استفاده شده است  «مرجع»  و  «جامع»

 شده است. نمایش داده  (7) جدول
 ی دار یازنظر حواس مرکز شن  هانهیگز  یو ارزش نسب  یزوج  ساتیمقا  سیماتر  .7جدول  

 ارزش نسبی 

 ( 1از  )
SM FF JU FaF هاگزینه 

397/0 563/1 606/1 889/3 000/1 FaF= Family and Friends 

102/0 402/0 413/0 000/1 257/0 UP= Up and Away 

247/0 973/0 000/1 422/2 623/0 FF= First Friends 

254/0 000/1 028/1 489/2 640/0 SM= Super Minds 



 

 

 مرکز   حواس  معیارهای  زیر  در  هاگزینه  نسبی  وزن  .7  شکل
 

های ماتریس  آمده از درایه دستمقادیر به  براساس،  شودمیمشاهده    (7)شکل    در  طور کههمان

بیشترین ارزش نسبی را از   Family and Friendsزیرمعیارها، مجموعه کتاب   تمامی مقایسات زوجی در  

ترین ارزش نسبی را دارد.  پایین  102/0منظر شنیداری به خود اختصاص داده و مجموعه کتاب کانون با  

ترتیب جایگاه دوم و سوم را بهFirst Friends  (247/0  )  و Super Minds  (254/0  )  عهدر این میان مجمو

 شکیبآمده است، ناسازگاری در آن    دست  طریق محاسبه به   از  (7)  جدول  ریمقادتوجه به اینکه    با  دارند.

 برابر صفر بوده و نیازی به محاسبه و کنترل آن وجود ندارد. 

بیشترین   Family and Friends  و  First Friends  ۀها از نظر دیداری در دو گزینارزش نسبی گزینه 

مطابق  شود.ترین گزینه در این زیرمعیار در نظر گرفته میو کتاب کانون نامناسب دهدعدد را نشان می

های دیگر سبت به گزینه ن  Super Mindsۀگزین یحرکتی لمسا از نظر حواس مرکز هارزش نسبی گزینه 

لازم به ذکر است ازآنجاکه تعداد موارد در کتاب کانون برابر صفر   بیشترین ارزش را کسب کرده است.

 .فرض شده است 01/0است. به جهت فراهم شدن امکان تشکیل ماتریس، مقادیر در این کتاب برابر 

 Super Mindsگزینه  نیز  ها ازنظر زیرمعیار درونی  براساس مقادیر مربوط به ارزش نسبی گزینه

پایینردد  گمحسوب میبهترین گزینه   اختصاص داده  و کتاب کانون همچنان  را به خود  ارزش  ترین 

نیز در جایگاه میانی قرار دارند. اشاره به این    First Friendsو    Family and Friends  ۀاست. دو مجموع 

کانون برابر صفر است، به جهت فراهم شدن   که تعداد موارد در کتابییازآنجا،  است  موضوع ضروری

ها ارزش نسبی تمامی گزینه  فرض شده است.  01/0تشکیل ماتریس، مقادیر در این کتاب برابر  امکان  
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مجموع  تنها  و  صفر  برابر  نیز  جامع  زیرمعیار  است.    999/0  دعدبا    Super Minds  ۀدر  ارزش  دارای 

ها به جهت فراهم شدن امکان تشکیل ماتریس، مقادیر برابر صفر در این کتاب  بایست توجه نمودمی

 شده است. فرض 0001/0 برابر

صفر بوده است و    ها برابرلازم به ذکر است که فراوانی زیرمعیار مرجع در تمامی مجموعه کتاب

از این نظر برابر صفر   منابع  تمامیلذا امکان تشکیل ماتریس مقادیر در این زیرمعیار وجود ندارد و ارزش  

 است.

 حواس   پیرا

  ، نماید   نزدیک  کاربردی  و  عملی  سطحی  به  و  برده  فراتر  نظری  سطح  از  را  تدریس  هرگاه مدرس

 دهنده انگیزش  و  کنندهتسهیل  نقش  مدرس  شرایطی  چنین  در.  به کار گرفته استرا    «حواس  پیرا»راهبرد  

 کارگیریبه شیوه این در عبارتی  به.  نمایدمی واگذار فراگیران به را کلاسی  کار ۀ عمد  و  گیردمی خود به

 گیریبهره  شرایطِ  کردن  فراهم  با  مدرس  بلکه  شود،نمی  مدیریت  مدرس  توسط  مستقیم  صورتبه   حواس

های حسی  ازنظر توجه به محرک  ها ارزش گزینهدر ادامه    .پردازدمی  مخاطب  حواس  تحریک  به  حواس  از

 . استشده  نمایش داده
 حواس   رایازنظر پ  هانهیگز  یو ارزش نسب  یزوج  ساتیمقا  سیماتر  .8جدول  

 ارزش نسبی 

 ( 1از  )
SM FF UP FaF هاگزینه 

283/0 743/0 444/1 000/2 000/1 FaF 

141/0 371/0 722/0 000/1 500/0 UP 

196/0 514/0 000/1 385/1 692/0 FF 

380/0 000/1 944/1 692/2 346/1 SM 

ترین گزینه و دارای بالاترین  مناسب  Super Mindsمجموعه    (8) شده در جدول  مطابق نتایج ارائه 

 Upو Family and Friends ،First Friendss ترتیببعدی به ۀارزش نسبی از این نگاه است و سه گزین

and Away   اختصاص دادهرتبه را به خود  به ذکر است  ها  کتاب تعداد موارد در    کهییازآنجااند. لازم 

 01/0کتاب برابر  برابر صفر است به جهت فراهم شدن امکان تشکیل ماتریس، مقادیر در این    کانون

 فرض شده است. 
ب نتایج  به  توجه  زیرمعیاردست هبا  به  مربوط  از جداول  نسبی    ارزش  ،(8  و  7)  های حواسآمده 

 نمایش داد.  ( 8) توان مطابق شکلها در معیار حواس را میگزینه 



 

 

 
 معیار حواس   در  هاگزینه  نسبی  وزن  .8  شکل

ها  با فاصله از سایر گزینه   Super Minds، مجموعه کتاب  شودمیمشاهده    8طور که در شکل  همان

جایگاه میانی را به خود    First Friendsو    Family and Friends  ۀنخست قرار دارند و دو مجموع   ۀدر رتب

 در جایگاه آخر قرار دارد. 87/0 مجموعه کانون نیز با وزن  اند.اختصاص داده

 

 ها در ارتباط با معیار ارتباط ارزش نسبی گزینه - 4-3-2

دو زیر معیار ارتباط    ۀوسیلهای پژوهش حاضر در معیار ارتباط نیز بهکه مطرح گردید گزینهچنان 

اند. در ادامه ماتریس مقایسات زوجی مربوط به زیرمعیارهای ارتباط ارائه مرکز و پیرا ارتباط مقایسه شده

 گردیده است. 

 ارتباط مرکز 

هایی هستند  ارتباطی مرکزی یا »ارتباط مرکز« آن   راهبردمطابق الگوی ارتباطی مؤثر منظور از  

تا به انتقال مطلب به فراگیر کمک کند. در این   دهد قرار می  استفادهمورد  مستقیم    شکلبهکه مدرس  

های استفاده از شیوه  عنوان نمونه مدرس باشود. بهمستقیم برقرار می  طوربهحالت ارتباط مدرس با فراگیر  

  طور مستقیم بهمنظور شفافیت بیشتر،  به  مانند تصویرسازی  یی هاراهبردبردن    تدریس خلاقانه و یا به کار

 ماتریس   هایدرایه  آمده دستبه  مقادیر  براساس نماید.  می  اقدام  سیتدر  و   ارتباط  رددر چگونگی پیشب

 به  (9)جدول شماره    صورتبه  ارتباط مرکز،  یهاراهبرد  ازنظر  ها گزینه   نسبی  ارزش  و  زوجی  مقایسات

 . است آمده دست
 ازنظر ارتباط مرکز  هانهیگز  یو ارزش نسب  یزوج  ساتیمقا  سی. ماتر9جدول  

 ارزش نسبی 

 ( 1از  )
SM FF UP FaF هاگزینه 

285/0 774/0 935/0 735/6 000/1 FaF 
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042/0 115/0 139/0 000/1 148/0 UP 

305/0 828/0 000/1 206/7 070/1 FF 

368/0 000/1 208/1 706/8 293/1 SM 

کتاب کانون برابر صفر است به جهت فراهم شدن امکان تشکیل ماتریس، مقادیر تعداد موارد در    ازآنجاکهتوضیح ضروری:  

 فرض شده است.   01/0در این کتاب برابر 

 پیرا ارتباط

ارتباطی مؤثر   الگوی  انگیزشی است و   یهاراهبرد  درمطابق  ارتباط« نقش مدرس بیشتر  »پیرا 

 کند؛ آموزش حضور ندارد و غیرمستقیم به پیشبرد فرایند کمک می  ۀمستقیم درصحن  طوربهمدرس  

تواند به افزایش اشتیاق فراگیر به طبعی میمانند نوازه و یا شوخ  ییها راهبرداستفاده از    مثالعنوان به

تلطیف فضای کلاس در ایجاد نگرش مثبت نسبت به یادگیری، مؤثر   برقراری ارتباط کمک نماید و با

 دهد. میزان توجه به این زیرمعیار را در منابع نشان می ( 10)جدول  واقع شود.
 ارتباط   رایازنظر پ  هانهیگز  یو ارزش نسب  یزوج  ساتیمقا  سی. ماتر10جدول  

 ارزش نسبی 

 ( 1از  )
SM FF UP FaF هاگزینه 

219/0 488/0 808/0 500/3 000/1 FaF 

063/0 140/0 231/0 000/1 286/0 UP 

271/0 605/0 000/1 333/4 238/1 FF 

448/0 000/1 654/1 167/7 048/2 SM 

کتاب کانون برابر صفر است به جهت فراهم شدن امکان تشکیل ماتریس، مقادیر تعداد موارد در    ازآنجاکهتوضیح ضروری:  

 فرض شده است.   01/0در این کتاب برابر 

توان ارزش نسبی هر یک  مربوط به زیرمعیارهای ارتباط می ۀشدوزن تعیین  با توجه به جداول و

 . نمایش داد  (9)ها را در معیار ارتباط مطابق شکل از گزینه 



 

 

. 
 ارتباط   معیار  در  هاگزینه  از  یک  هر  نسبی  ارزش  .9شکل  

 یحس یجانیهها در ارتباط با معیار سرمایه  ارزش نسبی گزینه

ای  معتقد است فراگیران زبان دوم، قادر به درک ورودی و دادهکه    (1982)  1کرشن   برخلاف تئوری

کند  ها فراتر باشد، الگوی هَیَجامدَ بیان میآن  شناختی فعلیهستند که تنها یک گام از سطح توانشِ زبان

فراتر برود؛ معنای این   ها آن  درک است که تنها کمی از سطح هَیَجامَد فعلی آموزان قابلزبانورودی برای  

بایست ازلحاظ عاطفی و حسی  منظور تسهیل در فرآیند یادگیری زبان، فراگیران میسخن آن است که به 

ای کلمه  معرض  در  فراتر است آشنا شوند و اگر کودک  ها آن   با ورودی که کمی از سطح هَیَجامَد موجود

هیچ که  گیرد  یادگیری  ارتباط  قرار  فرآیند  ندارد،  آن  با  دشواربه  او  برای  عاطفی  ش  شدت  د  خواهد 

(Pishghadam & Shayesteh, 2016)  های اقتصادی،  ها معتقدند برخورداری بیشتر از هریک از سرمایهآن ؛

زبان اجتماعی و فرهنگی  افزایش سرمایطبیعی،  به  بر در فراگیر می  یحسیجانیه  ۀآموز منجر  گردد و 

ها در تدریس و انتقال کارگیری هرچه بیشتر از این سرمایه به سخن دیگر به  گذارد.یادگیری او تأثیر می

درون آگاهی موجب افزایش    ۀمطالب، به درگیری بیشتر حواس کمک نموده و با رساندن مخاطب به مرحل

ایج ارزیابی منابع با  نت .(Pishghadam et al., 2018)شود هیجان مثبت و انگیزه وی می فهم میان ذهنی، 

 است.شده نمایش داده  (10)توجه به این معیار در شکل 

 
1. Krashen 

0
.2

5
2

0
.0

5
3

0
.2

8
8

0
.4

0
8

ط ا ب ت ر ا

FAF

UP

FF

SM



 

 

 
 حسیسرمایه هیجانی  معیار  در  را  هاگزینه  از  یک  هر  نسبی  ارزش  .10  شکل

نتایج به پژوهش میدستبنابر  از بررسی سه معیار   Superتوان گفت که مجموعه کتاب  آمده 

Minds  دوم نیز در دو معیار سرمایه و    ۀرتب.  بهترین گزینه شناخته شده است  عنواندر هر سه معیار به

اختصاص یافته   First Friendsو در معیار ارتباط به مجموعه    Family and Friendsحواس به مجموعه  

عنوان بدترین گزینه به  کتاب کانون در دو معیار حواس و ارتباط  9و    8های  است. همچنین طبق شکل

 شود. میمعرفی  

 منابع و مؤسسات مورد ارزیابی   ۀ س ی مقا تعیین وزن مطلق و  

  ،ها ازنظر هرکدام از معیارها از وزن نسبی معیارها در ارتباط با هدف و وزن نسبی گزینه  با استفاده 

این محاسبات   ۀنتیج  ( 11)شکل    . معیارهای ارزیابی محاسبه گردید  براساسوزن مطلق هرکدام از منابع  

 دهد. را نشان می

 
 ارزیابی  هایمعیار  براساس  منابع  مطلق  وزن  .11  شکل
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حاضر    پژوهش   گردد، با در نظر گرفتن معیارها و زیرمعیارهایمشاهده می  (11)که در شکل  چنان 

  Super Mindsمبنا و ملاک قضاوت میان منابع رایج آموزش زبان دوم به کودکان، مجموعه کتاب    عنوانبه

الگوی هیجامد معرفی    براساسبان دوم به کودکان  بهترین منبع آموزش ز  عنوانبه   481/0با وزن مطلق  

کتاب    .شودمی یکدیگر   First Friendsو    Family and Friendsمجموعه  به  نزدیک  امتیازهایی  با  نیز 

عنوان تنها  کانون، به  Up and awayگیرند. در این میان کتاب  های دوم و سوم قرار میترتیب در رتبه به

 شود. ترین گزینه با الگوی آموزش هَیَجامدَ محور معرفی مینامنطبق عنوانبههای کانون کتاب ۀ نمایند

 گیری نتیجه

پژوهش حاضر با نگاهی چندجانبه به عوامل مؤثر در یادگیری کودکان، مفاهیمی که همخوان 

روش سلسله مراتبی    ۀوسیلهَیَجامدَ محور مبنا قرار داده و بهاز آموزش    های کودکان بوده است رابا ویژگی

طور که ذکر گردید  ی منابع آموزش زبان انگلیسی به کودکان پرداخته است. همانگذارتبهبه ارزیابی و ر

در تخمین این همسویی در پژوهش حاضر مورد بررسی    یحسیجانیهارتباط و سرمایه    سه معیار حواس،

آن به تفکیک تحلیل گردید. در ابتدا هر یک از منابع در بررسی معیار حواس، در دو    قرار گرفت و نتایج 

و نتایج حاصل از زیرمعیار حواس مرکز، (  7)مطابق شکل    .حواس بررسی گردیدند  بخش مرکزی و پیرا

بررسی با سلسلهمنابع  عمده مراتب مطرح شده همسو  و  نبوده  الگوی   ابتدایی  سطح  در دو  مطالب  شده 

در این میان سطح دیداری بیشترین   .اندنرسیده  هَیَجامدَ   هرم  بالای   سطوح  اند و بههَیَجامدَ توقف کرده

 کارگیریبه  و  استفاده   تصاویر  که در سرتاسر منابع، از  به خود اختصاص داده است؛ به نحوی  درصد را

  حیاتی  و   مهم   های پدیده  از   که یکیییازآنجا  .است  شده   توصیه  مدرس  به  کمکی  ابزار  عنوانبه  کارت   فلش 

است،    مفاهیم  بصری  های جنبه   و   عینی  امور  کودکان،  آموزش  در  اطلاعات  سریع  و  آسان  انتقال  جهت

 شود. این  فراگیران  برای  بهتر  یادگیری  سبب  منابع  این  در  تصاویر  کارگیریبه   که  داشت  انتظار  توانمی

خود    که  ستا  (2001)   1پورمعینی  پژوهش  با  همسو  امر پژوهش  یادگیری   است  داده   نشاندر   سطح 

غالب   توجه به این موضوع ضروری است که.  یابدمی  افزایش  معناداری  طور تصاویر، به  از  استفاده   با  مفاهیم

تواند  شده است که همین موضوع می  های متنوع طراحیشده در رنگشده در منابع بررسیتصاویر استفاده

ست ا (2008) 2شادقزوینی ش . این امر در راستای پژوهشودگیر کودک موجب درک و یادگیری بهتر فرا

 داند سیار مؤثر میبرنگ، تنوع خط و شکل را در تحقق اهداف آموزشی  که نقش

شده به خود اختصاص  پس از سطح دیداری، سطح شنیداری دومین جایگاه را در منابع بررسی 

 سنین   در  کودکان  درصد  20  کمتر از  (1978)  3دان دان و  ش  که طبق پژوه  داده است. این در حالی است

 سبک  مزایای  توان گفت غالب مخاطبان این منابع ازگیرند. براین اساس میاز طریق شنیدن یاد می  پایین
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ماند. موارد این سطح که بیشتر شامل تکرار لغات و متون آهنگین است،    خواهند  بهرهبی  خود  یادگیری

لوح فشرده    ۀوسیل. استفاده از سطح شنیداری به شودوسط مدرس اجرا میصورت لوح فشرده و هم تهم به

از ویژگی  در تواند در ؛ زیرا میشودهای مفید این منابع محسوب میاین منابع اهمیت بسیاری دارد و 

این بخش    . آموزان تسهیل کندصورت ماندگار اثر بگذارد و یادگیری را برای زبانتلفظ به  ۀگیری نحوشکل

  معتقدند  که  است،  ( 2016)  1پور، اعظم و طل، صادقی، قانعپرستهاشمی  ش راستا با پژوهاز تحلیل هم

دیگر در بررسی  توجه    قابل   ۀاست. نقط  مؤثر  بسیار  مخاطبان  یادگیری  فرآیند  در  فشرده  لوح  استفاده از

که طوری ست؛ بها  ها این بخش، افزوده شدن بر میزان استفاده از سطح شنیداری با بالاتر رفتن سطح کتاب

دو سطح شنیداری و دیداری بسیار اندک است و گاهی   ۀشده، فاصلهای بررسیدر سطوح نهایی مجموعه 

 شود.میزان شنیداری بر دیداری غالب می

نسبت   شنیداری، سطح درونی قرار دارد که  سطح   از  دهد که پسنشان می  ( 7شکل  )نتایج حاصل  

 فراگیر   که در آن هَیَجامدَ  از  سطح  به سطوح پیشین بسیار کاهش داشته است؛ این در حالی است که این

است،    مهم   بسیار  کودکان  برای  رسد،می  یادگیری  به  حسی  چند  و  فعال  مشارکت  و  خود  تلاش  طریق  از

 ,Brown)د  باش  یادگیری  جزوی از  خود  که  گیردمی  عهده   بر  را  یادگیری  مسئولیت  ی زمان  کودک  زیرا

توجهی به استانداردهای کتاب درسی در نظر گرفت زیرا به به معنای بی  تواناین موضوع را می.  (2000

های درسی  کتابهای مهم در  ها و نیازهای مخاطبان ازجمله شاخصه توجه به ویژگی  (2009)  رضی  باور

ها تأثیر منفی  تبع آن پیشرفت آن آموزان و بهتواند بر میزان مشارکت زبانتوجهی به آن میاست که بی

ایرانی نیز لزوم توجه به این بخش    آموزانزبان  یادگیری  نتایج محققین مبنی بر ترجیحات سبک  .دبگذار

  و با   کلاسی مشارکت   هایدر فعالیت  فعالانه  هند دمی  ترجیح  ایرانی  آموزانزبانزیرا  .  کندمی  را دوچندان

 Fuladi, Qorbani, Pirmoradian & Mohammadi)  دباشن  داشته  تعامل   کلاس   آموزاندانش  سایر

Bardbari,2019)حال پژوهش .  و  حاضر  پژوهش  نتایج  و    آنکه  )جهانی  به(2021همکاران  توجه  این   ، 

 . کنند نمی تأییدموضوع را 

سوم الگوی هَیَجامدَ قرار دارد در پژوهش حاضر با نمونه محدود    ۀرتبسطح لمسی حرکتی که در  

  خواهند   بهتری  یادگیری  زمانی  فراگیران  از  گروهی  که  است  حالی  در  این.  قرار دارد  پس از سطح درونی

 فراگیران  از بخشی ترتیب بدین. نمایند تجربه حرکتی و  لمسی فیزیکی، فرآیند  طی را مفاهیم  که داشت

زبان   ازکودک  ایران  در   به   توجه  با  زیرا  ماند،   خواهند  بهرهبی  خود  یادگیری  سبک  مزایای  انگلیسی 

  در  خود  مناسب  و  ترجیحی  سبک  مبنای  بر  که  است  موفق  فردی  یادگیری،  امر  در  شناختی  های نظریه 

  پژوهش  نتایج  با  همسو  بخش،  این  اندک  وانیافر.  (Safari & Bazrafshan, 2010)د  گیر  قرار  آموزش  معرض

  بررسی  های درسی موردکتاب  در  را  سطح  این  به  توجه  فقدان  که  ستا  (2022) گلیابی کام  و  فریجنت

راحتی فراهم  اند. این موضوع در حالی است که امکان افزایش آن در بسیاری از منابع بهشده  متذکر  خود،
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گیری از سطح اند، بهرهسطح دیداری بسنده کردههایی که بهبه این معنا که در غالب دستورالعمل   است.

 . آسانی قابل تحصیل بوده استبه یحرکتیلمس

منظور دو سطح بعدی الگوی هَیَجامدَ سطح جامع و مرجع است. سطح جامع با انجام پژوهش و به

گیرد و سطح مرجع به استفاده از توانایی فرد برای تدریس مطالب به تکمیل و افزایش اطلاعات شکل می

یک از منابع هیچدر    Super Minds  ۀاز مجموع   یکتاب   غیرازبهپردازد. باید توجه داشت که  فرد دیگری می

است.    صفر  منابع برابر تمامیفراوانی سطح مرجع نیز در   شده به سطح جامع توجهی نشده است وبررسی

توجهی به  و بی سطوح بالای هَیَجامدَ در یادگیری عمیق مطالب تأثیر بسیاری دارد  این در حالی است که

این موضوع   نیز  (2020)  1اکبرپور   و  ی فرخ  پژوهش  شود.تواند منجر به فراموشی مطالب  این موضوع می

را تقویت کرده و معتقد است که در روش یادگیری پژوهش محور، مطالب از شناخت سطحی فراتر رفته 

 شود.فراگیران کمک می  ذهن  در مطالب  مانایی به شوند و در نتیجهمی درک  کامل طوربه و

می  نیز  حاضرپژوهش  نتایج   کهنشان  بررسی  تمامی   در   دهد   بیشتر   حواس  کاربرد   شده، منابع 

 مرتبط   حواس،  اری مع  در  آمدهدستبه  وزن  اعظم   بخش  و  است  گرفته  صورت   آگاهانه  و  ممستقی  صورتبه

  ۀکنندتسهیل   حواس  پیرا  یهاراهبرد  به  توجه  که  است  حالی   در  این  است.  مرکز  حواس  ی هاراهبرد  با

 . (Pishghadam & Ebrahimi, 2020)ت یادگیری عمیق اسو   سطوح بالا  هَیَجامَد به دستیابی  فرآیند

  شودمیمشخص   ، (10)و  (9)  های جدول هایداده ناد بهتبا توجه به معیار بعدی پژوهش و با اس

برقرار نیست؛ نیز  ارتباط  زیرمعیار  توازن در دو   انتقال  هدف   و  محوریت  با   مرکز  ارتباط  زیرمعیار   و  که 

 2برنر   است؛ نتایج این بخش همسو با پژوهش داده   اختصاص خود به زبان منابع در  را غالب سهم  مفاهیم 

کها  (1980) است    ست  داده  بزرگ  80نشان  تعاملات  مهدکودکدرصد  در  و کودک  مورد سال  در  ها 

  ست که هدفا  به این معنا  ارتباط مرکز بر پیرا ارتباط  یهاراهبردها است. غلبه  روتین   و  آموزش، قوانین،

است؛ این در حالی است   مخاطب  به  آگاهانه و مستقیم  طوربه  علمی  مطالب  انتقال  هاکتاب  این  در  اصلی

اثر آموزشی بی  راهبردهاید تا زمانی که ارتباط مؤثر شکل نگیرد  ندهشده نشان میهای انجامکه پژوهش

تدریس    امر  در  شروعی  هر  ۀاست که لازم  (2020)  دوستیفاطم  خواهد بود. این موضوع همسو با پژوهش

 انگیزه  به  توجه  بدون   تواند داند و معتقد است معلم نمیفضاسازی هیجانی می  و   مطلوب  شرایط  ایجاد  را،

  هادل  کههنگامی: »اند فرموده  (ع)علی  امام  که  طورکند. همان  شروع  را  خود  تدریس  آموزان،دانش  ۀعلاق  و

 را   هاآن  شدند  گریزان  و  تهی  نشاط  از  هرگاه  و  بگذارید  ودیعه  به  هاآن  در  را  کمال  و  یافتند، علم  نشاط

این موضوع از  ؛  (Majlesi, 1984)«  نیستند  علم   فراگیری  ۀ آماد  حالتی  چنین  در   ها دل  کنید؛ زیرا  وداع
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 نو،یگر  ،سیوکنپک  همچون  یهایاز مغز نیز به اثبات رسیده است و پژوهشهای عصبی  طریق تصویربرداری 

 تأیید نموده است. را  شناخت و هیجانات ارتباط بین( 2016) 1ن همکارا و  ریما نگ،یت پارک،   س،یهادرو

سرما معیار  به  توجه  و  همسویی  پژوهش،  نتایج  منابع    یحسیجانیهی  یهمطابق  در  نیز 

در پژوهش خود نشان داده   (2020)   دوستفاطمیه  ، این در حالی است کشودشده، مشاهده نمیبررسی

جذب   و  کنند  گفتگو  خود  به  مربوط مسائل  مورد درهستند    مشتاق   است که کودکان و نوجوانان همواره

بامحتوایی می اگر محتوای   هاآنهای  دغدغه  نیازها،  علایق، سلایق،   شوند که همگون  بنابراین  باشد. 

افزایش سطح سرمای طور ضمنی توجه باشد، بهبی  یفراگیر نسبت به موضوع   یحسیجانیه  ۀکتاب به 

تواند بر فرایند توجه به این موضوع می  فقداناز سوی دیگر   نیز از دست خواهد داد.ارتباط موفق با او را  

است. از نظر او   ( 2008)  2نایند   آموز نیز تأثیر بگذارد. این امر در راستای پژوهششناخت و درک زبان

بنابراین اگر فرد نسبت به موضوع و    .است  تأثیرگذار  یادگیری وی وضعیت    بر  آموز،زبان  زندگی   تجارب

تری را برای درک طی خواهد  تر و سخت ای هیچ تجربه و احساسی نداشته باشد فرایند پیچیدهکلمه

 ,Pishghadam)  د درک کن  را  جهان مرتبط با آن  هم   و  کلمه  صورت فراگیر باید هم  زیرا در این  کرد؛

Adamson & Shayesteh, 2013منظور تعیین بهترین منبع آموزش زبان (. در انتهای پژوهش حاضر و به

( نشان 11شکل )گونه که آمار مربوط بههمان  ها تعیین وانگلیسی به کودکان در ایران، وزن مطلق گزینه

منبع آموزش زبان انگلیسی به  بهترین    عنوانبه  481/0با وزن مطلق    Super Mindsدهد مجموعه  می

با  Family and Friendsشود. در این میان مجموعۀ  براساس آموزش هَیَجامدَ محور معرفی می  کودکان

های ترتیب جایگاهو کانون به  First Friendsدر رتبۀ دوم قرار دارد و دو مجموعۀ    221/0  وزن مطلق

 Super Mindsاند. براساس نتایج تحلیل، وزن مطلق مجموعۀ  سوم و چهارم را به خود اختصاص داده

های دهد منبع مذکور نسبت به مجموعه ازآن است. این موضوع نشان میبیش از دو برابرِ مجموعۀ پس

شده در پژوهش حاضر، بهترین گزینه ای مطرحتوجهی دارد و متناسب با معیاره دیگر فاصلۀ کیفی قابل  

حال  است.  کودکان  به  انگلیسی  زبان  تدریس  پُرمخاطب برای  مؤسسات  میان  از  مجموعه  این  آنکه 

میدستبه تدریس  مؤسسه  یک  در  تنها  بهشودآمده،  مناسبعبارتِ.  براساس دیگر  درسی  منبع  ترین 

شده  ری قرار دارد و به میزان سایر منابع شناخته  آموزش هَیَجامدَ محور، مورد استفاده مخاطبین کمت

 نیست.

استفاده در کانون زبان ایران   منبع مورد  شودمشاهده می  (11)طور که در شکل  همچنین همان

و اعداد مرتبط با آن اختلاف معناداری را با دیگر   است  ترین وزن مطلق را به خود اختصاص دادهپایین

بیشترین پاسخ   کانون،  ۀمؤسس  (5)؛ این در حالی است که مطابق شکل  دهدهای موجود نشان میگزینه 

ای که به دید متخصصین ست. این بدان معنی است که مؤسسه ا  کنندگان را دارادریافتی از جانب شرکت
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ترین گزینه زبان انگلیسی است، با توجه به آموزش هَیَجامدَ محور، نامناسب  ۀترین مؤسسرمخاطبامر، پُ

 را جهت تدریس انتخاب نموده است.

استفاده جهت آموزش زبان   ی موردهاکتاب  یمحتوا  دربنابراین با توجه به نتایج پژوهش حاضر  

«، که در فرایند  یحسیجانیهکاربرد حواس«، »ارتباط« و »سرمایه  »انگلیسی به کودکان به سه معیار  

، توجه زیادی نشده است. شایسته است که متولیان و مدرسان این هستند  یادگیری کودکان تأثیرگذار

شده در پژوهش حاضر، از طریق محتوای جانبی کتبی و شفاهی  با کسب آگاهی از جزئیات بررسی   حوزه

 .یادگیری بهتر کودکان کمک نمایندها اقدام نموده تا به  های این مجموعهدر جهت رفع خلأها و کاستی
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 چکیده مبسوط

 مقدمه 

  با  همخوان  که  مفاهیمی   کودکان،  یادگیری  در  مؤثر  عوامل  به  چندجانبه  نگاهی   با  حاضر  پژوهش

 سلسله   تحلیل  روش  کمک  به  و  داده  قرار  مبنا  محور  هَیَجامدَ  آموزش  از  را  است  بوده  کودکان  هایویژگی

 . است پرداخته ایران در کودکان  به انگلیسی زبان آموزش رایج منابع گذاری رتبه و  ارزیابی به مراتبی

 

 شناسی روش

 آموزش   رایج  منابع   آن ارزیابی  اصلی   است. هدف  کاربردی  و  محتوا  تحلیل  نوع   از  و  کیفی ـکمی  پژوهش   این

 آموزش   در  شدههای مرتبط با کودکان است که از مفاهیم مطرحمؤلفه مبنای    بر  کودکان  به  انگلیسی  زبان

  به  انگلیسی  زبان  آموزش  حوزه   در  که  منابعی است  پژوهش  جامعه.  شده استهَیَجامدَ محور استخراج  

  منابع،   این  شناسایی  جهت  است.  منابع  این  ترینِرایج   نیز  آماری  نمونه  شوند،می  استفاده  ایران  در  کودکان

 منابع   ها،آن   طریق  از  و   شدند  شناسایی   ایران  در  انگلیسی  زبان  آموزش  مؤسسات  ترینپرمخاطب  ابتدا  در

  و علمی   شکلی به منظور این به. گرفتند قرار موردسنجش(  هاآن  توسط مورد استفاده  منابع)=  پرمخاطب

 آموزش مدرسان حوزه  از نفر 107 اختیار طراحی و در ای اکتشافیپرسشنامه ،پژوهش نیازهای اساس بر

صورت تصادفی ساده و بر اساس نمونه در دسترس گزینش شده بودند، قرار کشور که به  سراسر  در  زبان

و   مجموعهگرفت  »Family and Friends»  چهار   ،»Super Minds«  ،»First Friends مجموعه« و   »

  معیارها  اساس  جلد کتاب( بر   18منابع )  دوم   گام   در   منتخب کانون زبان ایران« مبنای ارزیابی قرار گرفتند. 

کاربرد حواس«، »ارتباط« و »سرمایه »  هَیَجامَد محور که شامل معیار   آموزش   مستخرج از  زیرمعیارهای   و

گیری بر اساس معیارهای کمی  ازآنجاکه تصمیم  .گرفتند  قرار  تحلیل  و  مورد بررسی  « است،یحسیجانیه

  زیرمعیارها   و   معیارها  به  امتیازدهی  جهتاطمینان است،  قابلهای علمی و  و کیفی متعدد، نیازمند روش

 کارشناسان  توسط  و   آن تنظیم  مطابق  هایی پرسشنامهاستفاده و  (  AHP)  مراتبی   سلسله  تحلیل  روش  از

 در نتیجه   شد. در نهایت با محاسبه نرخ سازگاری، وزن نسبی و مطلق هر یک از منابع تعیین و  تکمیل

 . شد مشخص برگزیده آن منبع

 هایافته

متخصصان، دو معیار »ادغام   نظر  از  استفاده  شده برای هرکدام از معیارها بامحاسبهمطابق ارزش نسبی  

از ارزش نسبی برابر   « با ارزش نسبی  یحسیجان یه  برخوردارند و »سرمایه  467/0حواس« و »ارتباط« 

  با  همسو  زیرمعیارهای »ادغام حواس«  نسبی  مربوط به ارزشدر جایگاه سوم قرار دارد. محاسبات    067/0

 »مرجع«  سطح  سمت  به  »شنیداری«  سطح  از  چه  هر  که  معنا  این  به.  است  هَیَجامدَ  الگوی  مراتبسلسله 

 زیرمعیار   نسبی  ارزش  آمده،  دستبه  نتایج  به  توجه  با   . ابدییم  افزایش  نیز  سطوح  نسبی  ارزش  برویم،  پیش

  دید  از  دهد کهمی  نشان  موضوع  این  .است  ارتباط«  »پیرا  معیار  زیر  نسبی  ارزش  با  برابر  مرکز«  »ارتباط



 

 

  کار  به  هایتکنیک   با  برابر  ارزشی  دارای  یادگیری  فرایند  در  انگیزشی  هایتکنیک   به  توجه  کارشناسان

 . است مطالب سازیشفاف و انتقال برای شدهگرفته

 380/0  ازیامت  با  Super Minds  مجموعه   که   دهدیم   نشان  حواس«  ادغام»  اری معها در  ارزش نسبی گزینه 

 111/0  و  134/0  ی ازهایامت  با  First Friends  و  Family and Friends  مجموعه  دو   و  رتبه  نیبالاتر  در

 »ارتباط«  اریمع خصوص در. دارد قرار آخر گاهیجا در 087/0 ازیامت با زین کانون مجموعه و  یان یم گاه یجا

 را   ازیامت  نیکمتر  053/0  ازیامت  با  کانون  مجموعه   و  نیشتریب  408/0  ازیامت  با  Super Minds  مجموعه   زین

 ه ی »سرما ار یمع نظر  از منبع نیبهتر 452/0 از یامت با Super Minds مجموعه نیهمچن  .اند آورده دست به

  و   First Friends  و  Family and Friends  یهامجموعه  بیترت  به  آن  از  پس  و   است  بوده   «یحسیجانیه

 . دارند قرار 041/0 و 0/ 178 ،329/0 یازهایامت با  کانون

 گیری نتیجه

منابع مورد استفاده جهت آموزش زبان انگلیسی به کودکان در ایران،   مطالب مطابق نتایج پژوهش، عمده

در این میان   .اند نرسیده  هَیَجامدَ  هرم  بالای  سطوح  کرده و بهالگوی هَیَجامدَ توقف    ابتدایی  سطح  در دو

 20  سطح دیداری بالاترین و پس از آن، سطح شنیداری دومین جایگاه را داراست. از آنجا که کمتر از

توان گفت غالب مخاطبان این منابع گیرند؛ میاز طریق شنیدن یاد می پایین سنین در کودکان از درصد

شنیداری، سطح درونی قرار دارد   سطوح دیداری و   از  مانند. پس می  بهرهبی  خود  ادگیریی   سبک  مزایای  از

 از  سطح  نسبت به سطوح پیشین بسیار کمتر مورد استفاده بوده است؛ این در حالی است که این  که

است. سطح لمسی حرکتی نیز که در رتبه سوم الگوی هَیَجامدَ جای   مهم   بسیار  کودکان  برای  هَیَجامدَ 

 فراگیران   از  گروهی   که  است  حالی  در  این.  قرار گرفته است  ارد، در پژوهش حاضر پس از سطح درونید

 تجربه   حرکتی  و   لمسی   فیزیکی،   فرآیند  یک   طی   را   مفاهیم   که  داشت  خواهند   بهتری  یادگیری  زمانی 

غیر از  که بهتوان گفت نمایند. از نظر دو سطح بعدی الگوی هَیَجامَد، یعنی سطوح جامع و مرجع هم می

فراوانی سطح مرجع نیز در   یک از منابع به سطح جامع توجهی نشده ودر هیچ  Super Mindsه  مجموع 

 بوده است.  صفر منابع برابر همه

زیادی   است و بخش   گرفته  صورت  آگاهانه  و  مستقیم  صورتبه  بیشتر  حواس  کاربرد  در منابع بررسی شده،

 پیراحواس   های تکنیک  به  توجه  که  حالی  است. در  مرکز  حواس  های تکنیک   با   مرتبط  از امتیاز معیار حواس،

 و یادگیری عمیق است. سطوح بالا  هَیَجامدَ  به دستیابی فرآیند  کنندهتسهیل 

 معیار   زیر  و  دهد که میان دو زیرمعیار ارتباط نیز توازن برقرار نیست؛پژوهش همچنین نشان می  هایداده

به این   های ارتباط مرکز بر پیرا ارتباط زبان دارد. غلبه تکنیک  منابع  در   را  بیشتری  سهم   مرکز  ارتباط

های ارتباط است و به جذابیت  آگاهانه و مستقیم  طوربه  مطالب   انتقال  اصلی منابع،   معناست که هدف 

سرمایه معیار  به  توجه  و  همسویی  همچنین  است.  شده  توجه  کمتر  منابع   یحسینجایه  مؤثر  در 



 

 

حسی  هیجانی  شده، مشاهده نگردید؛ در حالی که هرگاه محتوای کتاب به افزایش سطح سرمایهبررسی

 طور ضمنی ارتباط موفق با او را نیز از دست خواهد داد. توجه باشد، بهفراگیر نسبت به یک موضوع بی

 0/ 481با وزن مطلق   Super Minds مجموعههای مطلق منابع،  در انتهای پژوهش و پس از محاسبه وزن 

مجموعهبهترین    عنوانبه شد.  تعیین  ایران  در  کودکان  به  انگلیسی  زبان  آموزش   Family and  منبع 

Friends    دوم و دو مجموعه  در رتبه   221/0با وزن مطلق  First Friends   و کانون نیز به ترتیب با وزن

توان چنین گفت که در محتوای  ر پایان میهای سوم و چهارم قرار دارند. ددر رتبه  092/0و    207/0مطلق  

کاربرد حواس«، »ارتباط« و »سرمایه »منابع رایج آموزش زبان انگلیسی به کودکان در ایران به سه معیار  

 «، که در فرایند یادگیری کودکان تأثیرگذارند، توجه زیادی نشده است.حسیهیجانی

 
Introduction 

 

Both the importance of learning English and early childhood language acquisition 

underscore the importance of focusing attention on factors that facilitate language 

acquisition for this age group. One of the essential components in any educational 

process is the related textbook, which can determine the success or failure of 

learners in attaining the intended objective. According to most experts, textbooks 

should be developed to meet the needs of students and their differences. Among 

these considerations for children are emotions and senses.Therefore, the present 

research was conducted to evaluate the content of books written to teach English to 

children using criteria based on the emotioncy-based education model, which deals 

with the effect of emotions caused by the use of senses . 

 

Methodology 

 

This study was considered applied research that conducted a content analysis 

method. Its main purpose is to evaluate the sources of teaching English to children 

in Iran. The population of the study consisted of all the textbooks used in this field, 

and the statistical sample are the most popular among them. To identify these 

sources, it was tried to identify the most popular English language institutions in 

Iran and detect the popular resources through them. For this purpose, an explanatory 

questionnaire was designed scientifically and answered by 107 English teachers 

who were selected by random sampling.On this basis, the corpus of the 

investigation consisted of four collections, namely, Super Minds, First Friends, 

Family and Friends, and Selected Collection of the Iranian Language Center. In the 

second step, the content of the mentioned sources (18 book volumes) was analyzed 

based on the three criteria of »use of senses«, »communication« and »emo-sensory-

capital«. Since decision-making based on multiple criteria requires reliable 

methods,the Analytical Hierarchy Process (AHP), as a method for analyzing 



 

 

complex decisions, is used to score the criteria . For this purpose, four 

questionnaires were prepared according to this method and completed by experts. 

Finally, by calculating the consistency rate that is used to check the reliability, the 

relative and absolute weight of the alternatives are calculated and the most suitable 

source was determined. 

 

Finding 

According to the relative value calculated for each of the criteria, the two criteria 

»integration of senses« and »communication« have a relative value equal to 0.467, 

and »emo-sensory-capital« with a relative value of 0.067 is in the third place. The 

calculations related to the relative value of  »integration of senses« are in line with 

the Emotioncy model hierarchy.  In the sense that the relative value of the levels 

increases as one moves from auditory to master level. According to the obtained 

results, the relative value of the sub-criterion of »centri-communication« is equal 

to sub-criterion of »peri-communication«. This shows that  according to experts' 

views, paying attention to motivational techniques in the learning process has the 

same value as the techniques used to convey and clarify the content. The relative 

value of the resources in the »Integration of the Senses« criterion shows that the 

Super Minds collection with a score of 0.380 is in the highest rank, and Family and 

Friends and First Friends collections are in the middle with scores of 0.134 and 

0.111, and the Iranian Language Center collection with the score of 0.087 is in the 

last place. In terms of the  »communication« criterion, the Super Minds scored the 

highest with a vlaue of 0.408, and the Iranian Language Center collection have 

taken the last position with a score of 0.053. The Super Minds collection, with a 

score of 0.452, is also the best resource in terms of the »Emo-sensory capital« 

criterion, followed by Family and Friends, First Friends, and Iranian Language 

Center with scores of 0.329, 0.178, and 0.041, respectively. 

 

Conclusion 

The main findings show that the resources used to teach English to children in Iran 

stopped at the first two levels of the Emotioncy's model and did not reach the higher 

levels of the emotioncy pyramid. Among them, the visual emotioncy which has the 

highest frequency, followed by auditory emotioncy. Because less than 20% of 

children learn through listening at a young age; it can be said that the majority of the 

audience of these textbooks do not benefit from their learning style. After the visual 

and auditory emotioncy, the inner emotioncy emerged, but it is much less used than 

the previous stages. Kinesthetic emotioncy, is placed after Inner emotioncy. 

Meanwhile, a group of learners will learn better when concepts are experienced 

through physical, tactile and movement processes. Regarding Arch and Master's 

emotioncy, we can say that Arch's emotioncy is not taken into account in any source, 

except for the Super mind Collection, and Master's emotioncy frequency is zero in 

all sources. In the reviewed sources, sensory use was more direct and conscious, and 



 

 

many of the assessments of sensory criteria were related to centri-sensory 

techniques, while paying attention to peri-sensory techniques facilitates the process 

of deep learning. The study data also show that there is no balance between the two 

sub-criteria of communication, And the sub-criterion of centri-communication has a 

greater share of sources.The predominance of centri-communication techniques over 

peri-communication suggests that the primary purpose of sources is to convey 

content consciously and directly, and less attention has been paid to the attractiveness 

of effective communication. Also, attention to the criterion of emo-sensory-capital 

was not observed in the reviewed sources; while successful communication is also 

implicitly lost if the content of the book is indifferent to the emo-sensory capital of 

the subject. At the end of the research and after calculating the absolute weights of 

the sources, the Super Minds collection with an absolute weight of 0.481 was 

determined as the best textbook for teaching English to children in Iran. The Family 

and Friends collection ranks second with an absolute weight of 0.221, and the First 

Friends and Iranian Language Center collection have taken the third and fourth 

positions with an absolute weight of 0.207 and 0.092, respectively. In conclusion, it 

can be said that in the content of popular sources of teaching English to children in 

Iran, the three criteria of »use of senses«, »communication« and »emo-sensory 

capital«, which influence the learning process of children, have not received much 

attention. 


